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F. t. 1. vedr. skattekontrolloven.
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Bemcerkninger til lovforslaget

Skattekontrolloven er senest @ndret ved lov nr.
283 af 8. juni 1977 og lov nr. 286 af 9. juni 1977.
Lov nr. 283 er omtalt sdledes i Folketingstidende
1976-77 (2. samling):

Forslaget .............. Tilleg A sp. 2465
Fremsattelsen.......... Tidende - 382"
I. behandling .......... - - 1007
2. behandling .......... - - 5298
3. behandling .......... - - 5517

Udvalgsbetenkning ....  Tilleg B - 711

Lov nr. 286 er omtalt saledes i Folketingstiden-
de 197677 (2. samling):

Forslaget .............. Tilleeg A sp. 4689
Fremsattelsen.......... Tidende — 3143
1. behandling .......... - - 3371
2. behandling .......... - - 5342
3. behandling .......... - = 5519
Udvalgsbetenkning ....  Tilleg B~ 833

§ 1, nr. 1, i lovforslaget tilsigter at begrense det
sékaldte »méneskinsarbejde« indenfor byggesekto-
ren, der ifelge oplysninger fra flere sider i de sene-
re ar synes at have vundet storre og sterre udbre-
delse. Denne form for byggearbejde »uden reg-
ning« indebarer adskillige ulemper, dels for det
offentlige, som unddrages indkomstskat og moms,
dels for handvaerksmestrene, som generes i deres
lovlige erhvervsudevelse. Det er derfor forelebig
fundet hensigtsmassigt at gennemfore et system,
hvorefter der palegges den, for hvis regning et
byggerf udferes, en pligt til overfor de kommunale
myndigheder at oplyse, hvilke udgifter der har
veeret ved byggeriet, samt til hvilke personer (fir-
maer) disse byggeudgifter er betalt. Den foresldede
ordning forudsatter et samarbejde mellem de
kommunale bygningsmyndigheder og de kommu-
nale skattemyndigheder samt toldvasenet. De pa-
geldende oplysninger skal indga i toldvasenets
regnskabskontrol og i den sedvanlige ligningskon-
trol. Der vil sdledes blive mulighed for at konstate-
re, om modtagere af belabene har betalt merveerdi-
afgift, og om belobene er taget til indtaegt. Af hen-
syn til behandlingen af de indkomne oplysninger
er det nedvendigt, at modtagernes CIR-nr. eller

momsregistreringsnummer anferes pa de oplysnin-
get, der gives til de kommunale myndigheder.’

Den omhandlede oplysningspligt foreslas knyt-
tet til. det kommunale godkendelsessystem, som er
fastsat i byggelovens § 16, jfr, § 2 (lovbekendtgo-
relse nr. 530 af 25. oktober 1976). Heraf folger, at
byggearbejder, reparationer m.v., der ifelge gel-
dende regler ikke er underkastet det kommunale
godkendelsessystem, ikke omfattes af den foreslae-
de oplysningspligt.

Ifelge § 1, nr. 1, stk. 2, foreslds det at gore kom-
munernes udstedelse af ibrugtagningstilladelse be-
tinget af, at de omhandlede oplysninger er meddelt
til de kommunale myndigheder. Der kan imidler-
tid forekomme tilfaelde, hvor der forst pﬁ et senere
tidspunkt er klarhed over udgifterne til byggeriet.
Det foreslds derfor, at kommunalbestyrelsen skal
have mulighed for at give udseattelse med afgivel-
sen af 6p]ysningerne. En siddan udszttelse indebae-
rer, at ibrugtagningstilladelse kan udstedes uanset
reglen1§1 nr. 1, stk. 2, 1. pkt.

Kommunalbestyre]sens afgme]se af ansagnmg
om udsattelse med afgivelse af oplysninger skal
kunne indbringes for ministeren for skatter og
afgifter. Det er tanken, at denne befgjelse for mini-
steren skal delegeres til statsskattedirektoratet.

Efter § 1, nr. 1, stk. 3, bemyndiges ministeren
for skatter og afgifter til efter forhandling med
boligministeren at fastsette de nermere regler om
fremgangsmaden ved afgivelse af oplysningerne.

Endvidere foreslas det, at ministeren bemyndi-
ges til at fritage for eller lempe oplysningspligten,
nar oplysningerne har mindre betydning for
moms- og skattekontrollen. Der tenkes herved pa,
at visse storre byggerier (etageejendomme, indu-
stribygninger, samlet opferelse af parcelhuse med
salg for gje m. v.) som felge af momskontrollen og
anvendelse af organiseret arbejdskraft allerede er
underkastet en effektiv kontrol.

Den foresldede kontrolordning med visse byg-
gearbejder vil medfere et vist merarbejde hos told-
veesenet- og de skattemyndigheder, som skal admi-
nistrere ordningen.



