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uden omkostninger eller vasentlig ulempe for ke-
beren og inden rimelig tid, efter at szlgeren har
faet meddelelse om mangelen. Ved at tilbyde af-
hjelpning eller omlevering kan szlgeren afveerge,
at keberen haver kabet eller kraever et forholds-
massigt afslag i kebesummen. Ved at tilbyde af-
hjeelpning kan selgeren endvidere undga, at kebe-
ren kraever omlevering.

Efter kobelovudvalgets forslag skulle der kun
ske en generel wudvidelse af szlgerens
omleveringsret og en udvidelse af afhjelpningsret-
ten i bestillingskeb. Begrundelsen for, at der ogsa
foreslas en generel udvidelse af szlgerens afhjelp-
ningsret, er angivet i afsnit 5 ¢ i de almindelige
bemerkninger.

Forslaget er udformet pi samme médde som
reglen om szlgerens omleveringsret i § 79, stk. 1, i
kebelovudvalgets udkast, og der kan derfor med
hensyn til forslagets enkelte led henvises til be-
merkningerne til § 79, stk. 1 i betenkningen side
80-81.

§ 79 skal ikke kunne fraviges til skade for kebe-
ren.

Til § 80.

Forslaget regulerer keberens mulighed for i
forbrugerkeb at krave erstatning som folge af en
mangel.

Efter stk. I, nr. 1, kan koberen krave erstatning,
hvis selgeren har handlet i strid med almindelig
haederlighed. Den galdende regel i§ 42, stk. 2, om

salg af individuelt bestemte genstande giver kun ’

adgang til erstatning, hvis swlgeren har handlet
svigagtigt.

Koberen kan endvidere efter forslagets stk. 1,
nr. 2-3, kreeve erstatning, hvis selgeren har givet
keberen vildledende oplysninger, som han ikke
havde foje til at anse for korrekte, eller forsemt at
give kaberen oplysning om en mangel, som han
kendte eller burde kende. Efter ordlyden af § 42,
stk. 2, har koberen ved keb af individuelt bestemte
genstande ikke ret til erstatning i disse tilfeelde. 1
retspraksis er szlgeren imidlertid palagt ansvar i
noget videre omfang end efter § 42, stk. 2, og for-
slagets stk. 1, nr. 2-3, medferer derfor i forste rek-
ke en pracisering af szlgerens ansvar.

Efter stk. 1, nr. 4-5, kan keberen ogsd kreve
erstatning, hvis genstanden savner egenskaber, som
ma anses for tilsikrede, eller mangelen efter kobets
indgelse er forarsaget ved szlgerens forsemmelse.
Forslaget svarer pa disse punkter til den geldende
regel i § 42, stk. 2.

Efter forslagets stk. 2 er selgeren ved keb af
artsbestemte genstande herudover erstatningsan-
svarlig, selv om han er uden skyld. Det er i over-
ensstemmelse med den geldende regel i § 43, stk.
3. Szlgeren kan dog undgé ansvar, hvis han godt-
gor, at muligheden for at levere mangelfrie gen-
stande ma anses for udelukket som folge af ekstra-
ordinzre omstendigheder af usazdvanlig beskaf-
fenhed og indgribende betydning, og at han ikke
ved kebets afsluthing burde have taget disse om-
stendigheder i betragtning.

Stk. 2, men ikke stk. 1, skal kunne fraviges til
skade for keberen. )

Forslaget, der med redaktionelle @ndringer sva-
rer til kebelovudvalgets udkast, er omtalt i betenk-
ningen side 39-41, 46 og 82-84.

Kobelovudvalgét anforer i betzenkningen side

‘ 83, at betydningen af, at reglen om szlgerens an-

svar for tilsikrede egenskaber gores ufravigelig, er,
at selgeren ikke i et serligt vilkar i aftalen kan
fraskrive sig ansvaret for de egenskaber, han md
anses at have tilsikret. Der er derimod intet til
hinder for, at s®lgeren i selve erkleringen om til-
sikring begraenser omfanget af erstatningsansvaret,
f. eks. saledes at han kun ifalder ubetinget ansvar
for den vardiforringelse, som skyldes, at genstan-
den ikke har den tilsikrede egenskab. Justitsmini-
steriet er enig med udvalget i, at erstatningsansva-
rets omfang vil kunne begrenses pad denne méde.
Det ma imidlertid anses for tilstreekkeligt, at be-
greensningen fremgdr af et vilkar i aftalen i avrigt,

‘hvis det kan godtgeres, at keberen har veret be- .

kendt med vilkéret, eller at det har veret fremhz-
vet for ham inden aftalens indgdelse.

“Til § 81.

Efter forslaget mister keberen adgangen til at
paberabe sig en mangel, hvis han ikke reklamerer
inden rimelig tid, efter at han har eller burde have
opdaget mangelen. I forhold til den geldende re-
gel i kobelovens § 52, hvorefter reklamation skal
ske uden ugrundet ophold, medferer forslaget en
forlengelse af reklamationsfristen i forbrugerkeb.
Koberen har endvidere efter forslaget kun pligt til
at afgive en sakaldt neutral reklamation, d.v.s. en
reklamation, som ikke indeholder oplysning om,
hvilken befojelse der geres geldende. Han fritages
siledes for den pligt, han har efter § 52, til i givet
fald uden ugrundet ophold at give meddelelse om,
at han vil heve kobet eller kreve omlevering eller
efterlevering.

§ 81 skal ikke kunne fraviges til skade for kebe-
ren.



