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ges at have haft betydning for keberens bedem-
melse af salgsgenstanden. Kgbelovudvalget anferer
i beteenkningen side 67 bl. a., at keberen skal have
adgang til at kreeve forholdsmeessigt afslag i kebe-
summen ogsa i disse tilfelde. Er f. eks. prisen for
en genstand, der kebes pa udsalg for 100 kr., urig-
tigt angivet nedsat fra 200 kr., vil keberen kunne
kraeve et forholdsmassigt afslag pd 50 kr. Justits-
ministeriet er enig i, at keberen skal kunne kraeve
et afslag i det nevnte eksempel. Derimod vil afslag
normalt ikke kunne komme pa tale i tilfzlde, hvor
seelgeren urigtigt har angivet, at prisen er nedsat,
men uden at anfere en oprindelig pris. Det vil i
disse tilfzlde som regel ikke veere muligt at bereg-
ne et forholdsmessigt afslag, idet keberen ikke
kan have en nzrmere bestemt forventning om, i
hvilket omfang genstandens vaerdi overstiger kabe-
summen. '

De tidligere salgsled, hvis oplysninger kan pa-
berabes over for szlgeren, omfatter producenten
og andre led, hvorigennem salgsgenstanden er pas-
seret, f. eks. importeren og 'grossisten. Afgreensnin-
gen af denne gruppe er nzrmere omtalt i betenk-
ningen side 69.

Efter forslagets stk. 1, nr. 3, skal genstanden
anses for mangelfuld, hvis szlgeren har forsemt at
give keberen oplysning om forhold, der har haft
betydning for keberens bedemmelse af genstan-
den, og som szlgeren kendte eller burde kende.
Selgeren siges i sa fald ikke at have opfyldt sin
loyale oplysningspligt. Stk. I, nr. 3, foreslds ikke
gjort ufravigelig. Salgeren skal dog efter forslagets

§ 77, stk. 1, 1. pkt., ikke kunne undgé oplysnings- -

pligten ved at anvende generelle forbehold f. eks.
om, at genstanden sazlges, som den er og forefin-
des.

Reglen om selgerens oplysningspligt er ikke
medtaget i § 76 i kebelovudvalgets udkast, men
derimod i § 77, der handler om virkningerne af de
generelle forbehold. Udvalget har ikke fundet, at
der er behov for at optage reglen i § 76, da det ma
antages at folge af den almindelige regel i stk. 1,
ar. 4, at selgeren har en loyal oplysningspligt.
Efter justitsministeriets mening er det imidlertid
mest hensigtsmassigt, at reglen om den loyale op-
lysningspligt medtages i § 76, saledes at det klart
fremgar, at szlgeren i almindelighed har en sidan
pligt.

Reglen om szlgerens oplysningspligt er omtalt i
keobelovudvalgets betenkning side 32-33, 72 og
73-74.

Den regel, der er optaget som § 76, stk. 1, ar. 3,
i udvalgets lovudkast om genstande, hvis anven-
delse indebazrer vasentlig risiko for personskade,

er som omtalt i afsnit 5 a i de almindelige be-
merkninger ikke medtaget i lovforslaget.

Efter den almindelige regel i forslagets stk. 1,
nr. 4, skal genstanden anses for mangelfuld, hvis
den er af en anden eller ringere beskaffenhed eller
brugbarhed, end den ifolge aftalen og de forelig-
gende omstendigheder skulle veare. Reglen er i
overensstemmelse med det mangelsbegreb, der
lzegges til grund eftef. den geeldende retstilstand.
Den er omtalt i kebelovudvalgets beteenkning side
31-32 og 71-72.

Kobelovudvalget anforer i betenkningen side
31-32, at det forekommer tvivlsomt, i hvilket om-
fang muligheden for at vedligeholde salgsgenstan-
den pa hensigtsmessig mide kan indpasses i man-
gelsreglerne. - Da  mangelsbedemmelsen vedrorer
sporgsmilet om genstandens egenskaber pd -tids-
punktet for risikoens overgang, kan det efter ud-
valgets mening nappe antages, at der foreligger en
mangel, hvis det f. eks. nogen tid efter kobet viser

" sig, at der ikke kan skaffes reservedele til en repa-

ration af genstanden.

Nogle myndigheder og organisationer har ud-
talt, at det ma anses for uheldigt, at muligheden
for at vedligeholde salgsgenstanden ikke kan indgé
som et element i mangelsvurderingen. En beklaed-
ningsgenstand ber f. eks. normalt anses for man-
gelfuld, hvis den ikke kan vaskes eller renses. End-
videre ber det som regel antages, at der foreligger
en mangel, hvis en genstand er fremstillet pd en
usedvanlig made, som udelukker, at der kan fore-
tages reparationer, som der normalt er behov for
at udfore pa den slags genstande.

Justitsministeriet kan tilslutte sig det af udvalget
anforte. Man finder imidlertid ikke, at dette ude-
lukker, at en genstand anses for mangelfuld i de
tilfelde, som de navnte myndigheder m. v. har
omtalt. En genstand, der ikke kan vaskes eller ren-
ses, kan saledes normalt ikke antages at have den
fornedne brugbarhed. Endvidere mé en genstand,
der pa grund af en usedvanlig konstruktion ikke-
kan repareres pa normal méade, som regel anses for
mangelfuld.som folge af sin beskaffenhed.

Forslagets stk. 2 om, at keberen ikke kan pabe-
ribe sig en urigtig eller vildledende oplysning, der
er rettet, knytter sig til-stk. 1, nr. 1-2. Det svarer
med redaktionelle andringer til kebelovudvalgets
udkast og er omtalt i udvalgets betenkning side 28
og 72-73. Stk. 2 foreslas gjort ufravigelig.

Til § 77.

Forslaget i stk. 1 regulerer virkningerne af gene-
relle forbehold fra szlgerens side med hensyn til



