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F. t. 1.: vedr. retsplejeloven m. v.

Retsplejeradets forslag om en @ndret udformning
af denne bestemmelse i betenkning nr. 698 (be-
teenkningsudkastets § 1, nr. 5,) er siledes ikke
medtaget i lovforslaget.

Der henvises i ovrigt til de almindelige bemark-
ninger afsnit I1.B.1.1) og til bemarkningerne til de
enkelte bestemmeliser nedenfor.

Til § 348.

Bestemmelsen svarer med de nedenfor nzvnte
endringer til § 348 i beteenkning nr. 698.

Bestemmelsen i betenkningsudkastets § 348, stk.
2, nr. 6, er ikke medtaget i lovforslaget som folge
af, at udkastets regler om en forenkiet skriftlig
sagsbehandling i inkassosager ikke er medtaget i
forslaget, jfr. de almindelige bemaerkninger afsnit
I1.B.1.1) og ovenfor i indledningen til nr. 53.

Ifolge den geldende § 349 skal dokumenter, der
paberdbes i skriftvekslingen, medfelge vedkom-
mende processkrift i original eller genpart.

1§ 348, stk. 3, i beteenkningsudkastet er der kun
stillet krav om, at der skal indleveres genparter af
de dokumenter, der ledsager steevningen, jfr. her-
ved de tilsvarende bestemmelser om svarskrift i 1.
instanssager (udkastets § 356, stk. 5,) og om sta&v-
ning og svarskrift i ankesager (beteenkningsudka-
stets § 376, stk. 3, og § 378, stk. 3). I udtalelserne
over betznkningsudkastet finder praesidenterne for
de to landsretter, at sagsegte har et naturligt krav
pa samtidig med steevningen at blive gjort bekendt
med samtlige de dokumenter, som sagsegeren i
steevningen har angivet at ville paberdbe sig. Be-
siddelsen af dokumenterne vil desuden vare af
betydning for retten” med henblik pd en eventuel
vejledning af parterne. Preesidenterne foreslar der-
for den geldende ordning bevaret.

P4 baggrund af de navnte udtalelser foreslds
det i lovfdrslagets § 348, stk. 3. at genparter af
samtlige paberibte dokumenter skal indleveres
sammen med stzvningen, for si vidt de er i sagso-
gerens besiddelse. En tilsvarende bestemmelse fo-
reslds ved svarskrift i 1. instanssager, hvis skriftet
skal afgives ved indlevering til retten (forslagets §
352, stk. 2), og ved stevning og svarskrift i ankesa-
ger (forslagets §§ 373, stk. 2, og 376, stk. 3).

Det folger af lovens kapitel 17, at et st genpar-
ter af dokumenterne skal udleveres til sagsogte
eller appelindsteevnte ved forkyndelsen, jfr. be-
teenkningen side 132.

Til §§ 349 og 350.

Bestemmelserne svarer med enkelte redaktionel-
le @ndringer i § 349 til §§ 349 og 350 i betenkning
nr. 698. '

Til § 351.

Bestemmelsen treder sammen med forslagets §§
352 og 353 i stedet for §§ 351, 352 og 355 i be-
teenkning nr. 698. Ligesom efter betnkningsudka-
stet er reglerne felles for behandlingen af sager
ved landsret og underret.

Stk. 1 indebarer, at parterne normalt skal ind-
kaldes til et retsmode, hvori de iflg. stk. 2 og 3 skal
fremlegge de dokumenter, de agter at péberdbe
sig, og sagsegte desuden skal fremlegge svarskrift.
Virkningerne af, at parterne undlader dette, er for
sagsogers vedkommende angivet i stk. 2 og for
sagsegfes vedkommende i forslagets § 354, stk. I,
jfr. stk. 5. Udebliver en part fra retsmedet, finder §
360 anvendelse. Indkaldelsen af sagsogte til rets-
medet vil i langt de fleste tilfelde ske samtidig
med forkyndelsen af stzzvningen. Er indkaldelsen
undtagelsesvis sket pd anden made, f. eks. telefo-
nisk eller ved almindeligt brev, fordi sagen har
veeret udsat, kan der ikke knyttes de sadvanlige
virkninger til en parts udeblivelse.

Iflg. stk. 3 skal sagsegte i en landsretssag frem-
leegge svarskrift, mens han i en underretssag kan
vaelge, om han vil fremlagge svarskrift eller afgive
en mundtlig udtalelse. Bestemmelsen i stk. 4, der °
svarer til § 352, stk. 2, i betenkningsudkastet, angi-
ver kravene til svarskriftets indhold.

Stk. 5 betegner en undtagelse fra hovedreglen i
stk. 3. Bestemmelsen i I. pkt. sigter navnlig til til-
felde, hvor sagsegte meder uden advokat, men
hvor indholdet af et svarskrift uden serlig vanske-
lighed kan tilfores retsbogen mundtligt. Bestem-
melsen i 2. pkt. vil navnlig kunne bringes i-anven-
delse i seerligt komplicerede underretssager.

Til § 352.

Efter bestemmelsen kan retten som foreslaet i
beteenkningsudkastets § 352 bestemme, at sagen
skal forberedes skriftligt uden afholdelse af rets-
meder. Til forskel fra beteenkningsudkastets § 356,
stk. 5, hvorefter udvekslingen af dokumenter skal
ske gennem retten, skal sagsegte iflg. forslagets stk.
2 selv sende genparter af svarskriftet og de ovrige
dokumenter til modparten. Om indleveringen af de
péberdbte dokumenter henvises til bemerkninger-
ne til forslagets § 348, stk. 3.
~ §§ 351 og 352 indeholder ikke nogen narmere
angivelse af, i-hvilke tilfelde en sag skal forbere-
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