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visse personer, der stir i fast tjenesteforhold - til
ham. i

I en af estre landsret i 1974 afsagt kendelse, der
er refereret i Ugeskrift for Retsvaesen 1974, side
1066, er det antaget, at et samlivsforhold ikke om-
fattes af de i § 260, stk. 2, navnte tilfelde, hvor
andre end advokater er berettiget til at mede i
retten som fuldmegtige for parterne, og at forhol-
det heller ikke findes at kunne sidestilles med et
®gteskab i relation til denne bestemimelse. Samme
resultat er antaget af vestre landsret i en senere
afgorelse, der er refereret i Ugeskrift for Retsvaesen
1976, side 404. :

I relation til andre af retsplejelovens bestemmel-
“ser gores ikke forskel mellem @gtefeller og samle-
vere. Dette galder bl. a. med hensyn til forkyndel-
se, jfr. § 157, stk. I, nr. 2, litra a.

Justitsministeriet finder det rimeligt, at samlivs-
forhold ogsa sidestilles med @gteskab i relation til
bestemmelsen i § 260, stk. 2, og denne bestemmelse
foreslds derfor andret, siledes at der ogsd kan
gives mode ved personer, der horer til samme hus-
stand som parten.

Til nr. 40-47 og 49-52.

Bestemmelserne svarer til § 1, nr. 21-28 og 30-
33, i betenkning nr. 698.

Til nr. 48.

Bestemmelsen svarer til § I, nr. 29, i beteenk-
ning nr. 698. Dog omfatter den ikke genoptagelse.
Dette skyldes, at den forst afsagte dom mé anses
for ophavet, hvis genoptagelsessagen fir et andet
udfald, og hvem der i s fald skal betale omkost-
ningerne i den nye sag m& afhenge af en konkret
bedemmelse af denne.

Til nr. 53.

Bestemmelserne, der horer under retsplejelovens
andet afsnit om rettergangsmaden, svarer med de
nedenfor og de i bemerkningerne til de enkelte
bestemmelser navnte @endringer til § [, nr. 34, i
betenkning nr. 698. De afloser de galdende kapit-
ler 32-40 og indeholdéer almindelige bestemmelser
(kapitel 32) samt reglerne om sagsforberedelse i 1.
instans (kapitel 33), domsforhandling i I. instans
(kapitel 34), genoptagelse (kapitel 35), anke (kapi-
tel 36), kare (kapitel 37) og ekstraordiner genop-
tagelse og anke (kapitel 38). Navnlig bestemmel-
serne i kapitel 33 medferer @ndringer i forhold til
de gzldende regler. Der henvises i ovrigt til de
almindelige bemarkninger afsnit I1.

Betaenkningsudkastets §§ 351-354, 355, stk. 2,
og 368 om en forenklet skriftlig sagsbehandling i
inkassosager er ikke medtaget i lovforslaget, jfr. de
almindelige bemerkninger, afsnit I11.B.1.1). Dog er
§ 353, der ifelge beteenkningsudkastets § 356, stk.
6, ogsa skal finde anvendelse i skriftligt forberedte
sager, hvor sagsegte ikke rettidigt afgiver svarskrift
m. m., sammen med betenkningsudkastets § 356,
stk:-6, indarbejdet som § 354, stk. 2, i lovforslaget.
Som folge af, at den naevnte @ndring i inkassosa-
ger ikke er medtaget i forslaget, er heller ikke. be-
tenkningsudkastets § 1, nr. 20, medtaget.

Til kapitel 32
(Almindelige bestemmelser).

Til § 337.

Bestemmelsen svarer til § 337 i betenkningsud-
kastet med den @ndring, der folger af nr. 5 i be-
tenkning nr. 773 (§ 285), hvorefter ogsd henvis-
ningsgrunde kan fere til spergsmal fra retten. Der
henvises til beteenkning nr. 773, side 62.

Til §§ 338-347.

Bestemmelserne svarer til §§ 338-347 i betzenk-
ning nr. 698. Dog fandtes bestemmelsen i forsla-
gets § 339, stk. 4, om pligt for retten til at vejlede
en bart, der ikke moder ved advokat i en sag, der
behandles ved underret, ikke i betznkningsudka-
stet. Bestemmelsen svarer til den geldende § 429,

" stk. 2, der siledes opretholdes ved forslaget pa

baggrund af bl. a. dommerforeningens udtalelse
over betenkningen.

Til kapitel 33
(Sagsforberedelse i 1. instans).

Bestemmelserne svarer til kapitel 33 i betenk-
ning nr. 698. Pa baggrund af landsretsprasidenter-
nes og dommerforeningens udtalelser over betaenk-
ningen er der dog ved lovforslaget foretaget for-
skellige @ndringer, der indebzrer, at parterne som
udgangspunkt fortsat skal give mode pa 1. taegte-
dag bade i landsrets- og underretssager, og at der i
almindelighed - skal ske mundtlig forberedelse i
underretssager. Savel landsretten som underretten
skal dog pé ethvert stadium af sagen kunne be-
stemmé, at forberedelsen skal ske pd anden méde.

Som folge af at 1. retsmode under forberedelsen
i almindelighed opretholdes, har justitsministeriet
fundet det rigtigst at bevare den galdende bestem-
melse i retsplejelovens § 22 om fasts®ttelse og be-
kendtgorelse af tiden for almindelige retsmoder.



