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F. t. 1. vedr. retsplejeloven m. v.
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med de overvejelsér om ‘at sikre en rimelig beram-
melsestid ved landsretterne, der foregdr pa grund-
lag af betenkningerne nr. 773 og 825, jfr. ovenfor i
afsnit 111.B.1. og 1V.2.2. Da disse overvejelser ikke
er afsluttet, kan der endnu ikke siges noget ende-
ligt om forslagets ekonomiske og administrative
konsekvenser. Dog vil lovrevisionen nedvendiggo-
re, at der i finansaret 1980 afholdes udgifter til
oplysning om loven. Disse udgifter anslas til ca.
0,2 mill. kr.

Bemcerkninger til lovforslagets

enkelte bestemmelser,

Med de i de almindelige bemarkninger nevnte
endringer og tilfejelser er lovforslaget i det ve-
sentlige overensstemmende med udkastene i be-
tenkningerne nr. 698/73, 773/76 og 825/77. Der
kan derfor henvises til disse med hensyn til de
nazrmere overvejelser, som ligger til grund for sé-
vel lovforslaget i dets helhed som dets enkelte be-
stemmelser. 1 bemerkningerne til lovforslagets
enkelte bestemmelser er derfor hovedsageligt alene
omtalt de paragraffer, der har et andet indhold
end de tilsvarende bestemmelser i beteenkningsud-
kastene.

Til § 1.

Til nr. 1-5, 11, 12 og 19-21. .

De foresliede endringer medferer @ndrede
betegnelser for underretter og underretsdommere.
Den enkelte underret foreslds fremtidig betegnet
enten som »retten i X-kebing« eller — i de tilfaelde,
hvor der er brug for en faellesbetegnelse som mod-
setning til andre domstole — som »byret«. Under-
retsdommeren foreslds alene benzvnt »dommer«.
En konsekvens af forslaget er, at de retter, som nu
i deres benevnelse indeholder betegnelsen by- og
herredsret (f. eks. Arhus by- og herredsret) eller
betegnelsen birk (Frederiksberg birkeret) fremtidigt
lige som de ovrige byretter skal benzvnes »retten i
....« I de byer, hvor der i dag findes bade en
byret og en herredsret (Roskilde og Svendborg),
skal de pageldende retter efter forslaget benzvnes
henholdsvis »retten i .... by« og »retten i ....
herred«.

Med hensyn til baggrunden for forslaget henvi-
ses til de almindelige bemarkninger i afsnit I11.A.3
og til beteenkning nr. 773, side 40-41.

Til nr. 6 og 7. ‘
Bestemmelserne svarer til § I, nr. 2 og 3, i be-
tenkning nr. 698. Bestemmelsen i lovforslagets § 2

a, stk. 1, 3. pkt., om, at prasidenten for hojesteret
kan tilkalde landsdommere til at deltage i behand-
lingen af sager ved hejesteret, svarer til den geal-
dende bestemmelse i retsplejelovens § 2, stk. 2, 3.
pkt. Bestemmelsen, der ikke er medtaget i betenk-
ningsudkastet, blev indsat i retsplejeloven ved lov
nr. 267 af 26. juni 1975.

Til nr. 8.

Efter retsplejelovens § 4, stk. 2, bestir ostre
landsret af en praesident og 35 andre landsdomme-
re. I forbindelse med vedtagelsen af finansloven
for 1977-78 blev antallet af stillinger som lands-
dommer i ostre landsret fra 1. april 1977 forhajet
til 38. Pa @ndringsforslag til finanslovforslaget
vedrorende 1979 seges antallet af stillinger som
landsdommer ved ostre landsret forhejet til 42.
Ved forslaget bringes retsplejeloven i overensstem-
melse hermed.

Til nr. 9.

Bestemmelserne i 1. pkt. dg 2. pkt., 1. led, sva-
rer til § 1, nr. 4, i beteenkning nr. 698. De er desu-
den medtaget som nr. | i betenkning nr. 773 og
yderligere begrundet i denne side 54. Bestemmel-
sen i 2. pkt., 2. led, om, at en enkelt dommer un-
der visse betingelser kan ferdigbehandle og péa-
demme en borgerlig 1. instanssag, svarer med en-
kelte sproglige ndringer til § 351 a, stk. 3, i nr. 7
i betenkning nr. 773. Der henvises til bemeerknin-
gerne i betenkningen side 33-38 og 62.

Til nr. 10.

Ved bestemmelsen, der er indsat efter forslag
fra Se- og Handelsretten i Kebenhavn, skabes
hjemmel for, at en borgerlig sag under de samme
betingelser, som foreslds i den tilsvarende bestem-
melse om landsretten, jfr. lovforslagets nr. 9, skal
kunne ferdigbehandles og piddemmes af den juri-
diske dommer alene. Bestemmelsen vil navnlig
kunne anvendes i tilfeelde, hvor det efter skrift-
vekslingen eller ved sagens berammelse til doms-
forhandling viser sig, at sagen nu alene angér rent
juridiske sporgsmal, eller at der udelukkende er
tale om bevisproblemer. :

Til nr. 13-16, 22, 23, 26 og 51.

Bestemmelserne vedrerer @ndring af fordelin-
gen af forretningerne mellem dommerne i retter
med 3 dommere. Der henvises til de almindelige
bemerkninger afsnit V.1. Flere af bestemmelserne
har endvidere sammenha®ng med @ndringen af



