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befinder os under. Jeg synes, det kunne være 
rart at få oplyst: hvad var egentlig socialde- 
mokratiets holdning? Er det virkelig noget, 
man først er kommet i tanker om her i de 
senere dage, efter at debatten er blevet rejst? 
Eller indgik det i forligsaftalen, at der ikke 
denne gang skulle ydes sociale kompensatio- 
ner? Jeg kan dårligt forestille mig, at så træ- 
nede forhandlere som statsministeren, øko- 
nomiministeren og finansministeren ligefrem 
skulle have glemt disse ting under tre ugers 
forhandlinger på Marienborg. 

Jeg tænker også på, hvad venstres politi- 
ske ordfører sagde til Information, og jeg vil 
gerne have lov til at citere fra Information 
den 2. september i år. Hr. Ellemann-Jensen 
siger: 

»Ikke på noget tidspunkt har vi afvist et 
ønske eller et krav fra de socialdemokratiske 
forhandlere om kompensationer. Der har 
tværtimod udtrykkelig været enighed om, at 
momsforhøjelsen skulle gennemføres uden 
kompensationer. Af tre grunde: 1. Der er 
allerede i kraft af pensionsreformen gennem- 
ført forhøjelser af pensionerne. 2. Dagpenge- 
ne er i den senere tid steget stærkere end 
lønningerne. 3. Vi sætter med vores løn- og 
prisstop i den første tid hovedsagelig ind 
mod prisstigningerne, hvilket netop kommer 
de pågældende grupper til gode.« 

Her siges det meget klart fra venstres ord- 
fører, at dette har været venstres holdning, 
og jeg synes, vi må vide: har det også været 
socialdemokratiets holdning, indtil det viste 
sig, at det ikke rigtig kunne bæres igennem? 
Jeg synes faktisk, vi har krav på at få et klart 
svar fra socialministeren omkring dette em- 
ne. 

Det andet spørgsmål, som jeg også synes 
er af principiel politisk karakter, og som for- 
tjener at blive opklaret, inden vi går til ud- 
valgsdrøftelserne, er: hvilken moms skal vi 
kompensere for? 

Hr. Albertsen stod sådan meget overle- 
gent, som det nu er hr. Albertsens vane, her 
på talerstolen for et øjeblik siden og talte om 
201f4 pct., som om det var en realitet. Vi har 
hele formiddagen behandlet momslovforsla- 
get, og mig bekendt drejer det sig stadig væk 
om en 2 pct.s forøgelse til 20 pet. Mig be- 
kendt foreligger der endnu ikke i folketinget 
noget som helst om en moms på 20V4 pet., 
men lovforslagene om de sociale kompensa- 
tioner går på 20V4 pet. Det er egentlig ikke 

særlig rimelige. arbejdsforhold for socialud- 
valget, for når vi er færdige med førstebe- 
handlingen, ved vi ikke, hvad der sker om- 
kring momsforhøjelsen. Jeg synes egentlig, 
det var rart her under første behandling at få 
et svar fra socialministeren på: vil der nu 
komme et ændringsforslag fra regeringen om 
yderligere Y4 pct.? Er det på det grundlag, vi 
kan forhandle i socialudvalget? 

Dernæst vil jeg spørge: hvis folketinget 
ikke gennemfører 20 1f4 pet. på grundlag af et 
eventuelt ændringsforslag, skal der så gen- 
nemføres nye ændringsforslag til disse lov- 
forslag, således at socialudvalget skal i gang 
med et nyt arbejde, efter at man eventuelt 
har måttet konstatere, at 201/4 pet. ikke kan 
gennemføres i folketinget? Jeg synes, det er 
spørgsmål, som vi har krav på at få afklaret 
fra socialministerens side, inden vi går i gang 
med den udvalgsbehandling, hvorunder vi i 
øvrigt skal være meget positive omkring sel- 
ve substansen i lovforslagene. 

Yvonne Herløv Andersen (CD): 
Jeg er klar over problemet vedrørende den 

kvarte procent og kan nu se, at der vit blive 
givet et svar til hr. Palle Simonsen. Selvfølge- 
lig skal der være kompensationer, når man 
vedtager en momsforhøjelse, men vi havde 
hellere set en anden løsning på problemet. 
Den er blevet stemt ned i dag, så det nytter 
ikke rigtig at komme frem med den én gang 
til. Den gik ud på en fritagelse for moms på 
fødevarer. Der blev sagt til os, at den ville 
komme hele befolkningen til gode, og det var 
man ikke så begejstret for. 

Vi står i en ny situation, idet vi meget ger- 
ne vil medvirke til kompensationer på dette 
område. Vi har være igennem det før, og det 
er heller ikke noget kardinalspørgsmål for os, 
men vi kan til gengæld ikke denne gang pege 
på, hvorfra man skal tage midlerne, idet vi 
ikke, hvis det bliver 201f4 pet. moms, kan 
medvirke til nye afgifter inden for boligom- 
rådet, og vi kan ikke medvirke til nogen 
form for punktafgifter. I det hele taget mener 
vi, at kompensationerne og pengene dertil 
skal findes inden for aftalen i øvrigt. 

Lilli Gyldenkilde (SF): 
SF er imod den momsforhøjelse, der ligger 

til grund for disse 5 lovforslag. Det har vi 
allerede redegjort for både i redegørelsesde- 


