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[Arne Bjerregaard]

en nedgang i forbruget, det vil veere en na-
turlig felge. Det vil give ca. 200 mill. kr. min-
dre. Der vil da selvfolgelig ogsi ske stigende
unddragelse fra vareomsatningen. Det vil
belebe sig til op imod et par hundrede milli-
oner kroner. Der vil blive et stigende smugle-
ri. Det kan vel belebe sig til 100 mill. kr. Der
vil selvfolgelig blive en faldende omsatning,
og det vil give et faldende beskatningsgrund-
lag og dermed selvfolgelig en faldende ind-
taegt for staten, og det kan vel ansattes til et
par hundrede millioner kroner.

Dermed har vi brugt de 2.500 mill. kr., og

dermed far man kun en reel stimulans af

momsforhgjelsen pd ca. 800 mill. kr. Herud-
fra har vi i tidligere beregninger i disse for-
handlinger, jeg har varet med til mangfoldi-
ge gange, faet, at den har en pristalseffekt pa
nogle promille, og de skal selvfolgelig ogsé
medregnes i svaekkelsen af statsfinanserne.
Dertil vil den have en direkte indflydelse pa
overenskomstforhandlingerne og  dermed
yderligere en pdvirkning af de kommunale
skatter, og disse vil igen have en indflydelse
pa overenskomstforhandlingerne og overens-
komstresultatet og dermed lenstigningerne.
Hele suppedasen vil igen have en direkte og
indirekte indflydelse pa den almindelige pris-
stigning, som igen i andet led vil have en
indvirkning pa prisstigningerne. Hvis man
filosoferer sddan, si kommer man efterhan-
den til, at momsforhgjelsen pa 2 pct. vil have
en effekt pa nul eller mindre.

Det er jo det dilemma, man star over for,
og det er vel de problemer, som regeringen
. har prevet pa at lose og tage hojde for ved at
sikre sig, at der bliver foretaget andet. Men
nu er der bare det beklagelige ved det, at vi,
som skal tage stilling til de 2 pct., ikke har
faet at vide, hvad regeringens reelle tanker
pa andre omrdder er. Man far at vide af ven-
stres ordferer, at det skal veere en flerstrenget
okonomisk losning af problemerne. Ja vel,
det kan vi acceptere, men vi har bare ikke
set de reelle forslag om denne flerstrengede
okonomiske problemlosning.

Derfor er det vanskeligt for os at se sam-
menhengen, fordi vi, selv om man maske
kan tillegge os visse spirituelle tilbejelighe-
der, i alt fald ikke er tankelasere, der kan se,
hvad regeringen og regeringspartierne teenker
pd med hensyn til den flerstrengede ekono-
miske losning. Det er det, der er si forstem-
mende for os, som har den sterste velvilje til

at hjeelpe med til at lose landets skonomiske
problemer og ogsa har den sterste velvilje til
eventuelt at patage os et medansvar for en
momsforhgjelse. Nar vi ikke ved, hvad det er
led i, i al fald ikke reelt, er det forbistret
svart at tage stilling til dette.

. Derfor mé vi saddan set sige til regeringen:
hvorfor siddan et kissejav med dette? Det

“skal trede i kraft til oktober. Havde man

mistet sd meget ved at satte det i kraft til

november? Ja, det kan man selvfolgelig reg-

ne ud.efter de tal, man opstiller, men hvis
man bruger mine tal, si kunne det vare hip
som hap, om man satte det i kraft til oktober
eller til november. Hvis man nu satte det i
kraft til oktober, kunne vi andre ogsa fi at
vide, hvad det er, regeringen tenker pa, hvad
det er, man vil, hvilken samordnet politik
der er, man vil leegge frem for dette ting. Sa
kunne vi tage en klar stilling og en saglig
stilling til dette.

Hvis vi tager positiv stilling til dette — det
skal jeg ikke pd nuverende tidspunkt kunne
sige — er vi nedt til at sige, at sd er det kun
ud fra ensket om at give regeringen endnu
en chance. Men jeg er nasten bange for, at
det kan blive negativt. Derfor mé jeg sige til
regeringen: tag op til overvejelse, om det ik-
ke var vasentligt at fremlegge en samordnet
plan her i folketinget og s tage det forslag
op sammen med den i stedet for nu, hvor det
sadan set ikke har nogen rimelighed at frem-
sette det sd isoleret, hvilket i al fald er at
stille de velvillige partier i et serdeles stort
dilemma.

Hjortlund Christensen (DR):

Den okonomiske situation, vi star i, bety-
der, at .der ligger en regning til befolkningen,
som nu skal betales. Den afgiede regering og
augustforligspartierne ma blot registrere, at
de politiske midler, som vi hidtil har anvendt
til at lese vores ekonomiske problemer med,
er ubrugelige, og min anbefaling til regerin-
gen er, at man ma benytte en anden form for
okonomiske lzreboger. Retsforbundet har
nogle stykker, vi gerne vil lane ud. For soci-
aldemokratiets vedkommende ligger det séle-
des, at der ved festlige lejligheder slas op i
de lzrebeger, jeg her taler om. Jeg tenker
her pd den afgiede okonomiminister, som

“her fra talerstolen lige for juleferien pa en

serdeles begavet made gav udtryk for sit



