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[Jens Maller]

som 47 ar siden, da jeg var ca. 10 dr gammel
og forste gang var til politisk mede. Da var
der to politikere, der talte, to repraesentanter
for nogle af de partier, der er herinde endnu
i dag. Jeg kan huske, at jeg som stor dreng
sad og undrede mig over dem, for den ene
talte sadan, at vi fik tydeligt indtryk af, at
den anden var uduelig, uden ideer og uden
konkrete forslag. Da det blev den andens tur
til at tale, ja, sa fik vi det samme indtryk af
den forste. Derfor er der ikke noget at sige
til det, hvis vi, der herte pd, fik den opfattel-
se, at de havde ret begge to.

Denne form for polemik, hvor man ned-
gor alt og alle, alle andre end én selv, har
heldigvis veret noget pa retur.i de senere dr.
Jeg synes, der har veeret en tendens til, at
den politiske debat er blevet mere fair, mere
konstruktiv, og det synes jeg vi-skal veare
glade for. Men det er beskeemmende at here,
at landets naststorste parti, det parti, der
ustandselig taler om fremskridt osv., pd dette
punkt altsd bruger en metode, der var gaengs
for nogle og fyrretyvear siden og helt har
glemt at springe pd det fremskridt, der er
sket pa disse omrader. Hvis man virkelig tro-
ede, at hr. Svend Andersen (Rosk. a.) mente,
hvad han stod heroppe og sagde, ja, sd ville
det veere svaert at undlade at henfere hans
umadeholdne selvglede til en form for me-
galomani.

Til hr. Erling Olsen, socialdemokratiets
ordferer, vil jeg gerne sige tak for et positivt
opleg. Det var et opleg til samarbejde, et
samarbejde hen over midten, og det mener vi
stadig i kristeligt folkeparti virkelig kan hjel-
pe os i Danmark i dag. Men det mé jo s&
ogsd betyde, at de tillgb til samarbejde og
enkelte eksempler pa virkeligt samarbejde,
som socialdemokratiet har haft med partier-
ne til venstre for sig, ma opfattes som en pa-
rentes, at man nu er beredt til at lade det
ligge og fremover igen sege at lese proble-
merne med et storre flertal hen over midten.

De problemer, der stadig gir pd her i
Danmark, er beskazftigelsen og betalingsba-
lancen. Det har vi nu talt om ved afslui-
ningsdebatten de sidste 3-4 &r, og hvis vi
skal gi det hele generelt igennem, ja, s& mé
det stort set blive det samme, som vi har sagt
de andre ar - desvaerre. Derfor skal jeg af-
holde mig fra det, men i stedet for kun-tage
nogle enkelte sider frem.

Det forste er sporgsmalet, om indkomstpo-
litikken nu har virket efter hensigten. Det
kan naturligvis veere sveert at afgere. Vi har
stadig en alt for stor arbejdsleshed, og beta-
lingsbalanceunderskuddet er heller ikke ble-
vet meget mindre. Men vi mé sa stille det
spergsmal: hvordan var det gaet, hvis vi
ingen indkomstpolitik havde haft? Sa var det
jo nok gaet endnu verre. I den forbindelse
er der ogsd mange lenmodtagere, der stiller
sig selv det spergsmal, om de nu ikke snart
har ofret nok, om ikke det nu er andre, der
skal legge for.

Jeg tror, vi her ma se i gjnene, at der er
meget stor forskel pa de forskellige lenmod-
tagergrupper, og det er netop noget af det,
der ligesom satter et spergsmalstegn ved det

“hele. Der er virkelig grupper af lonmodtage-

re, der har mattet ofre meget pa indkomstpo-
litikkens alter. Det er folk som tjenestemand
- og dér tenker jeg ikke bare pd dem med
de heje indtagter, men ogsi pid dem med de
ganske jevne og smd indtegter — det er man-
ge funktionerer og andre i disse grupper,
som ikke har haft mulighed for lenglidning
o. lign.; de har ofret deres del.

‘Men desvaerre ma vi ogsa indse, at der er
andre grupper, deriblandt enkelte ret sa hojt-
lonnede, der -har veret ganske usolidariske i
denne situation og har tiltaget sig selv lon-
forhojelser, som gér langt ud over de ram-
mer, der var fastlagt, og det, som andre har
mattet holde sig inden for. I den forbindelse
ma vi jo da ogsd navne, at der er enkelte
arbejdsgivere og enkelte omrader, der har
givet alt for let efter, nemlig omrader, hvor
man bare har kunnet velte lonstigningerne
over pi priserne, si man ikke selv har sat
noget til pa det. P4 den made har man ogsa
her fort en usolidarisk lenpolitik og en usoli-
darisk indkomstpolitik.

Dét naste problem er, om indkomstpolitik

"nu ogsd er det samme som lenpolitik. Da
“indkomstpolitikken jo er en del af omkost-

ningspolitikken, ma vi sige, at den rent fak-
tisk i denne forbindelse ogsd er lenpolitik,
for det er lennen, der er en omkostning; det
behgver andre indkomster ikke at vaere.

Nér det er sagt, mi det ogsa siges, at man
da selvfolgelig forstar, at nar lenmodtagerne
— og det er jo nzsten os alle sammen efter-
hinden — skal holde tilbage, sd vil de ikke
gore det pa en sddan méde, at det forer til,
at virksomhedsejere;, kapitalejere, og hvem



