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[Niels Helveg Petersen]

hert fra hr. Jergen Jensen, og det indleg, vi
vil komme til at here fra hr. Wilhjelm om
dette sporgsmal, finde al mulig forklaring p4,
hvorfor det ikke lader sig gore at basere den
okonomiske politik pa venstreflgjen.

Vi vil gerne understrege nu, som vi har
gjort det for, at indkomstpolitiske bestrabel-
ser ikke kan lykkes, medmindre de folges op
af et indgreb over for uretfaerdigheder og
uligheder i samfundet i ovrigt. Lentilbagehol-
denhed og omkostningsdempning er et fata
morgana, hvis ikke det understottes af be-
straebelser for at skabe en bedre fordeling af
goderne.

1 den gjeblikkelige situation er opgaven
for folketinget i de- naeste maneder og det
naste halve ar at skabe forudsztninger for
en fornuftig afvikling af overenskomsterne i
foraret 1979. Det indebater isaer lovgivnings-
initiativer pa to vigtigé omrader: skatte- og
boligpolitikken og éjendomsretten.

Regeringen har fremlagt et program for
sin langsigtede boligpolitik og for den pé-
teenkte skattereform. Det er et tilfeelde, der
ligner en tainike, at boligpolitikken betegnes
som langsigiet, mens skattereformen kun er
patankt.

Der har vearet lejlighed til en diskussion
om det boligpolitiske opleg. Jeg skal ikke ga
i detaljer, men kun fremhave et par ting. Vi
hilser det velkommen, at regeringen nu gar
ind for indeksfinansiering af nyt byggeri. Det
er ikke klart i regeringens opleg, hvordan
det skal laves, det er heller ikke klart, hvad
de statsfinansielle konsekvenser vil vere,
men vi er rede til at forhandle med regerin-
gen om, hvorledes indeksfinansieringen skal
finde sin plads i dansk boligfinansiering. Vi
savner synspunkter i boligopleegget om real-
kreditsystemets udvikling. Omlagninger her
er pakrevede; vi skal vek fra noget af det
lotteri, som i dag prager. finansieringen af
privat byggeri. Vi er enige med regeringen i,
at byfornyelse, fornyelse af aldre boligkvar-
terer, er en patrengende opgave og en ny
opgave i boligpolitikken, som béade giver mu-
lighed for at skabe beskeaftigelse og for at
tilvejebringe bedre bykvalitet i det zldre byg-
geri. :

Vi er mere forbeholdne over for skatteop-
legget. Vi har store betenkeligheder ved den
skitserede renteskatteordning, som regeringen
ganske vist ikke har lagt sig fast pd, men som
“vi ogsd er overbevist om i praksis ville volde

meget store vanskeligheder. Vi ma frarade
regeringen at springe ud i denne ordning.
Den kan have mstetiske fordele, men i prak-
sis vil den efter vores opfattelse kunne give
en slem hovedpine. Man bar i stedet tage sit
udgangspunkt i det forslag, det radikale ven-
stre har fremsat, om en omlaegning af de lig-
ningsmessige fradrag, saledes at fradrag far
samme verdi for alle uanset indkomst. Den-
ne omlaegning bor vere forste fase i en skat-
tereform. Det betyder ikke, at vi afviser for-
handling om sanering af fradrag, men veg-
ten ma ligge pa fradragsomlaegningen. Samti-
dig med fradragsomlegningen ma der gen-
nemfores en betydelig forhejelse af proporti-
onalstraekket for at give bedre skattemzessige
vilkar for mellemindkomster, for arbejdere
og funktionerer.

Diskussionen om fradragene er helt cen-
tral. Den er central, bade nar vi anlegger en
gkonomisk vurdering, og nar vi seger at fin-
de midier til en bedre fordeling af skattebyr-
den. Det forholder sig jo siddan, at de gel-
dende fradragsordninger indeholder en ene-

“stdende tilskyndelse til privat geldsetning.

Hvordan kan man i virkeligheden forestille
sig, at vi kan gere os hab om at lese de oko-
nomiske vanskeligheder, ndr man gennem
skattereglerne tilskynder staerkt til gaeldsat-
telse og privat forbrug iser i fast ejendom?
Hvordan kan man forestille sig, at det for
alvor kan lykkes at fore indkomstpolitik, hvis
skattelovgivningen .er sdledes indrettet, at de
mennesker, der har rad til at finansiere skat-
tefradrag, far store fordele? Hvordan kan
venstre og konservative, der onsker at styrke
den private opsparing i evrigt, forestille sig,
at dette kan ske, nir man s abenbart favori-
serer geldsetning?

Sandheden er jo, at med de galdende
skdttefradragsregler er det alene erhvervene,
der m4 bare byrden af den hgje rente fuldt
ud. Den heje rente belaster investeringerne
til produktive: formal og skader beskeftigel-
sen. Derimod belaster den heje rente ikke
den private geldsetning. Et eksempel: har
man stor indkomst og en marginalskat pa 67
pct., s& betyder fradragsreglerne, at finansmi-
nisteren betaler 2/3 af rentebyrden. Er ren-
ten 18 pct., betaler finansministeren de 12
pet. Tilbage er en rente pi 6 pct., og det er
mindre end inflationsudviklingen. Resultatet
er, at mennesker med heje indkomster, der
stifter privat geld, faktisk i kraft af fradrags-



