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[Ebba Strange]

Socialistisk folkeparti‘kan tilslutte sig lov-
forslaget, sidan som det ligger, med det af
justitsministeren stillede @ndringsforslag, og
vi stemmer imod de to andre @ndringsfor-
slag. Jeg skal begrunde hvorfor.

Fru Tove Jorgensen er i sit beteenkningsbi-
drag inde pa kvindens stilling i forhold til
dette lovforslag, og jeg kan vare enig med
DKP i betragtningerne om, at vi her ligesom
abner op for en sveekkelse af kvindens stil-
ling pd et omrade, hvor hun traditionelt har
haft den helt klart staerkeste stilling. Da lov-
givningen pa dette omrade endnu er ret svag,
vil det veere alt for risikabelt at tilslutte os
fremskridtspartiets forslag. Jeg kan godt se
intentionerne i det, men jeg mener, vi tren-

ger til en meget bedre og klarere lovsikring -

af kvindens stilling, inden vi gar s& vidt, som
fremskridtspartiet gér.

Jeg er godt tilfreds med, at de sager, der
skal afgores, nar det drejer sig om at give
ugifte fadre foreldremyndigheden over de-
res bern, i hvert enkelt tilfeelde skal afgores
ved en domstol, for jeg tror, det kun er gen-
nem domstolsprevelser i de enkelte tilfelde,
vi kan fa et overblik over praksis og se,
hvordan praksis vil udvikle sig.

Det er rigtigt, at lovforslaget er fremsat,
ikke pa baggrund af talrige henvendelser,
men pa baggrund af f4 henvendelser. Der er
ingen tvivl om, at den tendens, der har veret
til, at unge forzldre bor papirlest sammen,
har givet et andet forhold mellem papirlese
feedre og deres bern, end det var tilfaeldet
med det, vi traditionelt i min ungdom for-
stod ved papirlese faedre. Det var jo sadan
nogle, der sad et helt andet sted og bare
sendte nogle penge en gang imellem, hvis de
gjorde det. '

Vi vil heller ikke stemme for VS’ &n-
dringsforslag. Jeg ved ikke, hvordan man

skal vurdere det med den nare forbindelse

til barnet, om man har haft en lige s& nar
forbindelse til barnet. Skal det méles i timer?
Skal det méles i emhed? Hvad er det, det
skal maéles i? Jeg tror, det er et alt for om-
findtligt spergsmél at lovgive om pa den ma-
de. Jeg ville i hvert fald fole det utilfredsstil-
lende, at vi gjorde det.

Som sagt tror jeg kun, vi kan vurdere den-
ne sag pd baggrund af nogle domstolsafge-
relser, og jeg er tilfreds med den formulering,
det har faet i selve lovforslaget, hvor vi net-
op siger, at det er faderens hidtidige forbin-.

delse med barnet, der skal danne hoved-
grundlaget for domstolens afgorelse i de en-
kelte tilfeelde.

Vi indstiller altsd lovforslaget til vedtagelse
med det af justitsministeren stillede &n-
dringsforslag.

Tove Jorgensen (DKP):

DKP kan stemme for det af VS stillede
endringsforslag. Vi kan ikke stemme for det
af fremskridtspartiet stillede @ndringsforslag,
men vi md stemme imod lovforslaget som
helhed, fordi vi ikke mener, der er fundet
den rigtige formulering af problemet.

For dem, der interesserer sig for teoretiske
diskussioner om, hvad der kommer forst:
virkelighedens udvikling eller juraen, er den-
ne sag et skoleeksempel. Den viser nemlig, at
det er virkeligheden, i dette tilfzlde veksten
af papirlgse samlivsforhold, der gennemtvin-
ger @ndringer af de juridiske regler. Men

- den viser ogsa, at juraen ikke @ndres auto-

matisk. Den viser, at der samtidig skal std
politisk aktivitet og styrke bag, og vi skal
medgive, at selv om de papirlese faedre ud-
gor en sardeles lille gruppe, har de haft
kreefter og mulighed for at rejse deres sag i
medierne og over for politiske organisationer
pé en siddan méde, at man har lagt maerke til
deres problem. Det skal DKP ikke bebrejde
dem, for det er deres ret.

Det, der maske snarere undrer os, er, at
justitsministeren har veret sa lydher, at han
har fundet anledning til at tage de papirlose
feedres problemer ud af den sammenhang,
de indgar i, nemlig hele ®gteskabslovgivnin-
gen, som behandles af @gteskabsudvalget.

Men der er aldrig nogen minister, der har
fundet anledning til at tage det problem -op,
som enlige medre i tusindvis igennem arene
har haft ved at blive patvunget en foraldre-
myndighed, som de i mange tilfelde darlig
nok havde krefter eller skonomi til at baere.
Dem er der ingen der har spurgt, om de hav-
de lyst eller ej; det har varet et patvunget
valg, fordi alternativet var at give afkald pa
deres bern helt og holdent gennem bortadop-
tion eller at métte se i gjnene, at bernene
skulle vokse op i en degninstitution. Dette
tvungne valg har man aldrig bekymret sig sa
meget om. De enlige moedre har mattet eksi-
stere pa eksistensminimum, og ndr det gik
hejt og der var brug for kvindelig arbejd-



