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31/5 78: Skriftligt besvarede spergsmal
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[Finansministeren)

I ovrigt henvises til de indledende generel-
le bemarkninger i besvarelsen af speorgsméil
718. ‘

Til finansministeren (27/4 78) af:

Glensgard (FP)

»Vil ministeren naermere belyse, hvorledes
en storre hjemmemarkedsproduktion af for-
brugsvarer kan krave sterre import, nar pro-
duktionsapparatet ikke er udnyttet, og nar
indenlandsk producerede varer har en min-
dre importdel end importen af faerdigprodu-
cerede varer 7«

(Spm. nr. 720).

Begrundelse.

P4 finansudvalgsmedet onsdag den 26.
april 1978 besluttede et flertal bestdende af
bl. a. venstre, det konservative folkeparti og
socialdemokratiet at negte fremskridtsparti-
ets medlemmer af finansudvalget at stille en
reekke spergsmdl til finansministeren pa bag-
grund af et notat fra finansministeren om
fremskridtspartiets endringsforslag til finans-
loven.

Da fremskridtspartiet saledes blev afskaret
fra at stille spergsmélene i finansudvalget, er
‘det nedvendigt at anvende denne mere bu-
reaukratiske form.

Besvarelse (25/5 78):

Finansministeren (Heinesen):

Sterre hjemmemarkedsproduktion af for-
brugsvarer kraver storre import af ra- og
hjzlpestoffer.

I evrigt henvises til de indledende generel-
le bemarkninger i besvarelsen af spergsmal
718.

Til finansministeren (27/4 78) af:

Glensgard (FP):

»Vil ministeren for hvert ' enkelt forslag
angive vnrkmngerne under de forudsatnin-
ger, ministeren opgiver i 2. afsnit pa side 4 i
skrivelse til finansudvalget af 10. april
19787« :

(Spm. nr. 721).

' Begrundelse.
723 Ft

P4 finansudvalgsmedet onsdag den 26.
april 1978 besluttede et flertal bestiende af
bl. a. venstre, det konservative folkeparti og
socialdemokratiet at neagte fremskridtsparti-
ets medlemmer af finansudvalget at stille en
reekke spergsmal til finansministeren pa bag-
grund af et notat fra finansministeren om
fremskridtspartiets @ndringsforslag til finans-
loven.

Da fremskridtspartiet saledes biev afskéret
fra at stille spergsmalene i finansudvalget, er
det nedvendigt at anvende denne mere bu-
reaukratiske form.

Besvarelse (25/5 78):

Finansministeren (Heinesen):

De ekonomiske virkninger er ikke udreg-
net for hvert enkelt forslag, men forslagene
er grupperet efter ensartede kriterier i de ho-
vedgrupper, der er vist pa side 2, afsnit 3, i
svaret til finansudvalget af den 10. april
1978.

I gvrigt henvises til de indledende generel-
le bemerkninger i besvarelsen af sporgsmal

“718.

Til finansministeren (27/4 18) af:

Glensgird (FP):

»Da finansministeren i skrivelse af 10.
april 1978 til finansudvalget anforer, at afle-
dede virkninger ikke skal medtages, f. eks.
@ndringer i udgiften til arbejdsleshedsdag-
penge, i besparelserne, bedes ministeren op-
lyse, hvorledes virkningerne da skal komme
til udtryk i finansloven af en @ndret ekono-
misk politik, f. eks. nedsattelse af omkost-
ningsniveauet 7«

(Spm. nr. 722).

Begrundelse.

Pad finansudyalgsmedet onsdag den 26.
april 1978 besluttede et flertal bestiende af
bl. a. venstre, det konservative folkeparti og
socialdemokratiet at naegte fremskridtsparti-
ets medlemmer af finansudvalget at stille en .
reekke spergsmal til finansministeren pa bag-
grund af et notat fra finansministeren om
fremskridtspartiets sendringsforslag til finans-
loven.

Da fremskridtspartiet saledes blev afskéret
fra at stille sporgsmélene i finansudvalget, er



