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[Wilhjelm]

om de tre storbanker, om Lauritzenkoncer-
nen og om De Forenede Bryggerier.

(Kort bemarkning).
Askjzr Jorgensen (FP):

Vi er nedt til lige at have det gjort rigtig
ferdig. Det, jeg tog frem ved forste behand-
ling, var, at hvis der skulle vaere nogen reson
i det her, sa burde aktionzrerne afskrive de-
res nuvarende aktiekapital, den skulle vere
tabt. Hvis man ville afskrive den, sd kunne vi
diskutere nastefter, om staten sd skulle kom-
me med grundkapitalen til at begynde forfra
med. Det var det, vi tog fat pa.

Nu redder regeringen aktionarerne for
skatteydermidler. Det er det, vi ikke synes
oin. Vardierne, som Valseverket har, pd om-
kring 100 mill. kr., f. eks. i byggegrunde og
villaer osv., kommenterer handelsministeren
ikke, og det var maske klogt nok, hr. mini-
ster. Jeg tror faktisk, at aktionzrerne griner
tykt ad socialdemokratiet og ad de andre
partier, der vil stemme for dette, og det er
méaske med rette. Vi har i hvert fald ikke hort
nogen argumenter imod det.

Hr. Kjelgaard mente, det var noget pjat af
mig at nevne andre virksomheder, at snakke
om tekstilfolk og fiskere osv. Jeg mener, det
er realistisk. Hvis man diskuterer at bruge
nogle hundrede millioner kr., under paberé-
belse af at man skal redde nogle arbejdsplad-
ser, s& ma man ogsd diskutere, om det méske
kvealer 2.000, 4.000 eller 6.000 arbejdspladser
i den anden ende af landet, for af to onder
m4 man valge det mindste. Sidan har vi det
i fremskridtspartiet; det har de konservative
maske ikke laert endnu, men de har lov til at
gve sig.

(Kort bemarkning).

Kaj Hansen (DKP):

Hr. Wilhjelm brugte det meste af sin tale-
tid til at kritisere regeringens forslag, og det
synes jeg er i orden. Jeg vil gerne sige med
hensyn til forrentning og profitter og den
slags ting, at det er klart, man kan anlegge
en almindelig kapitalistisk beregning over
forrentning og profit, men der er jo ogsa no-
get, som kan kaldes en samfundsmessig for-
rentning af en siddan virksomhed. Her ma
man tage i betragtning, at hvis 2.600 kommer
ud 'i arbejdsleshed, s& koster det adskillige
millioner kr.; det har man faktisk lov til at

tage med i betragtning, ndr staten overtager
aktiemajoriteten i en sddan virksomhed.

Jeg synes, hr. Wilhjelm i hej grad under-
vurderer arbejderklassen og arbejdernes egen
indflydelse og magt. For det er da helt givet,
at i det ojeblik aktiemajoriteten er overgdet
til staten, sa satter man disse arbejdere i en
meget bedre position. Se bare pa nogle af de
statsejede fabrikker i Frankrig. Hvor er det
arbejderbeveaegelsen star sterkest i Frankrig?
Det er netop i de nationaliserede virksomhe-
der. Er det den vej, hr. Wilhjelm er s& bange
for at betraede?

Ma jeg til sidst sige: der ligger kun to for-
slag, hr. Wilhjelm, det ene fra regeringen, det
andet fra kommunisterne. VS vil ikke stotte
noget af dem. Har I overhovedet ikke noget
alternativ i den alvorlige situation, der er pa
Stalvalseveerket? :

(Kort Bemaerkning).

Wilhjelm (VS):

Jeg beklager, at hr. Kaj Hansen ikke kun-
ne forstd mit indleg og ikke kunne forsta, at .
det tredje alternativ lige praecis er det, man
ikke -vil snakke om i denne sal. Det tredje
alternativ ligger abent for dagen. Hvis det,
man har fortalt dette folketing, er korrekt, s&
vil disse storaktionzrer selvfolgelig ikke lade
den virksomhed g4 ned. Men nar de kan fa
folketinget til at komme og spytte 300 mill.
kr. i deres foretagende og tage risikoen, og
nar de kan fa DKP til at komme og sige: det
skal vere lidt mere, aktionzrerne skal kom-
me med lidt mindre, men i evrigt er perspek-
tivet det samme, sa ville de da vare nogle
darlige forretningsfolk, hvis de ikke gjorde
det. Hvis de oplysninger, vi har faet, er kor-
rekte og Stalvalseveerket ved denne omformi-
ning bliver en rentabel virksomhed og statens
penge og garantier er bedre sikret end aktio-
nerernes, si ville de selvfolgelig af rent for-
retningsmessige grunde ikke lade denne
virksomhed gé ned.

Det er alternativet, hr. Kaj Hansen. Vi
undlader at stemme vedrerende DKPs for-
slag. Vi undlader ikke at stemme vedrerende
regeringens, vi undlader at stemme vedreren-
de @ndringsforslagene, men stemmer selvfol-
gelig imod hovedforslaget.

Handelsministeren (Ivar Norgaard):



