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[Boligministeren]

byggemetoder, en rationalisering, en industri-
alisering osv., med den risiko, der er, nar

-man vover sig ind i nye produktioner med -

nye materialer. Det er klart, at det giver en
risiko, og hvis man havde veret lige sa klog,
dengang man startede denne udvikling, som
vi-er i dag, ville man nok ogsi have etableret
en eller anden forsikringsordning eller anden
erstatningsmassig ordning, som kunne fange
virkningerne op for dem, der kom til at bo- i
husene. Det er bare ikke gjort dengang, og
derfor mé vi lese tingene, sddan som de kan
loses i dag, og det er dette forslag et udtryk
for. .

Kaj Poulsen (S): ‘

. Jeg skal ikke forleenge debatten meget,
men jeg synes, at hr. Thorndahls 1ndlaeg
trenger til et lille ord med pa vejen, idet j jeg
synes, at hele indlagget var et klart udtryk
for, at fremskridtspartiet fuldstendig har
-misforstdet, hvad det almennyttige byggeri
stér for, og hvordan det er organiseret. Jeg
kan da anbefale hr. Thorndahl at lese bolig-
ministeriets organisationscirkulere, det kan
man i hvert fald blive klog af, nir man skal
holde taler af den art, som hr. Thorndahl her
holdt.

Jeg synes, det er beskeemmende, at et parti
ikke s meget som har provet at satte sig ind
i organisationsforhold for boligselskaber, nir
man p& den méde forseger en nedrakning af
dem. Jeg m4 sige, at hele hr. Thorndahls ind-

leeg ma vaere noget, der kan tjenes penge pa i

et satirisk radioprogram som »Holdningslese
Tidende«. Det bar prag af en fuldstaendig
uvidenhed om de almennyttige selskaber.

Kaj Hansen (DKP): \

~De tal, jeg n®vnte, er korrekte, selvfolgelig
under forudsatning af, hvad det endeligt .vil
koste, og hvilken sum man géar ud fra i sidste
/instans. I de tal, som boligministeren navnte,
pé henholdsvis 45.000 kr. og vist 76.000 kr.,
har boligministeren da ogsd taget i betragt-
ning, at der faktisk er en reekke andre udgif-
ter, som ikke vedrerer selve tagene, men som
er folger af de utztte tage pa forskellig mé-
de? Sa stiger belobet ganske tilsvarende. Sa
vidt jeg erindrer, er det noget med knap 30
mill. kr., der skal laegges oveni netop pa den
konto.

S4 siger ministeren, at han er villig til at se
pé detaljer i udvalget. Jeg haber sandelig ik-
ke, det kun er detaljer, vi skal se pa. Derfor
sporger jeg meget konkret: har boligministe-
riet og socialdemokratiet lagt sig fast pa den-
ne ordning? Er det sidan, at man ikke kan
fa gennemfort en bedre ordning, selv om der
i folketinget skulle kunne skabes et flertal,
selvfolgelig med socialdemokratiets stotte?

Det, der fordyrer det hele derude, er i virke- '

ligheden, at man skal finansiere % over obli-
gationsmarkedet, og alle ved, at med en ef-
fektiv rente pa ca. 15 pct. bliver det dyrt;
man ved ogsd, at rentesikringen aftrappes
efterhanden.

Det eneste rigtige ville vare, at man fra
statens side direkte finansierede til en lav
procent, og hvis huslejen endda blev forhe-
jet, kunne man lade en del af dette 1an vere

_rente- og afdragsfrit i en periode. Jeg vil ger-

ne here, ndr vi kommer i udvalget, om bolig-
ministeren er klar til at lukke op for en si-
dan ordning. Jeg vil ikke pa forhiand udeluk-
ke, at der kan skabes tilslutning til en bedre

-ordning end den, som er forelagt af boligmi-

nisteren.

Thorndahl (FP):

Forst til hr. Keld Andersen og hr. Schak
Nielsen. Det, der ligesom skulle vare forlg-
sende for de to medlemmer, var de bemgrk-
ninger, jeg gjorde i mit forste indlaeg, hvor
jeg netop sagde, at det var rimeligt, om lejer-
ne overtog husene til den pris, de faktisk er
veerd i dag, dvs. med reduktion for den byg-
ningsskade, der rent faktisk er opstiet deru-
de. De kunne overtage dem f. eks. i form af .
andelsboliger; det er jo noget, lejerne selv .
har ensket.

MaA jeg sige til boligministeren, at det er
nok tvivlsomt, om lejerne opfatter sig som
veerende identiske med boligselskabet. Jeg
kan muligvis forstd boligministeren derhen,
at boligselskaberne — det er ogsi en bemaerk-
ning til hr. Kaj Poulsen — intet ansvar har -
som bygherrer. Det ma jo ligesom vere det,
der ligger i det. Nar det drejer sig om, at bo-
ligselskaber gar ind som bygherrer, ma det
altsd betyde, at et byggeri af 7.000 boliger,
for s vidt angar bygherrefunktionen, foregar
uden ansvar, og hvis det virkelig er rigtigt, er
det sandelig pa tide, at vi far hele denne sek-
tor afviklet hurtigst muligt.



