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[Halvga#rd]

Jeg mener, at hele vores landbrugslovgivning
i de senere 4r er et tydeligt eksempel pa en
sddan tilfeeldig politik. -

Generelt er der efter min mening i den
nye landbrugslov alt.for mange vage, ube-
stemte udtryk og formuleringer, der kan for-
tolkes af jordbrugskommissionerne og af
jordlovsudvalget efter forgodtbefindende. Ja,
selv i landbrugsudvalget kniber det for mit
eget vedkommende med at kunne fortolke og
forsta lovens paragraffer.

Den ene paragraf henviser til den anden
osv., sddet er svert at finde ud af det, og s&
ma man da forudse, at det vil vaere endnu
sveerere for den enkelte landmand og for be-
folkningen i det hele taget at finde ud’af det.

Vi vil fra fremskridtspartiets side stemme
for de af landbrugsministeren stillede a&n-
dringsforslag, der dog trods alt ger lovforsla-
get lidt mindre restriktivt; men de evrige n-
dringsforslag vil vi stemme imod. .

Karlskov Jensen (V):

Jeg vil gerne begynde med at sige, at jeg
anerkender den indstilling, der har veret hos
ministeren, og som ministeren ogsi gav ud-
tryk for Ved ferste behandling, nemlig en

vilje til at veere parat til at drefte en rekke

af de forslag, der 1a i lovforslaget, som det
oprindelig si ud.

Ministeren har vist forhandlingsvilje, og
jeg tror — bide ministeren og den socialde-
mokratiske ordferer har givet udtryk for det
— at mange af os er af den opfattelse, at det
er af vasentlig vaerdi, at der har kunnet op-
nds nasten fuldsteendig enighed om en lov-
givning netop pa dette omrade. Det er givet-
vis af betydning for roen om disse sporgsmal
fremover.

Nadr det er sagt, sa vil jeg godt understre-
ge, at de @ndringsforslag, der nu stilles af
landbrugsministeren, og som er tiltradt af en
-reekke partier, herunder venstre, er udtryk for
en liberalisering i forhold til det lovforslag,
der foreld. Det er en liberalisering, som vi
har ment var nedvendig, for at loven skulle
vere til at arbejde under for landbruget, og
for at loven kunne give den ramme om en
fortsat strukturtilpasning og en fortsat udv1k-
ling, som der vil vaere behov for.

Jeg vil godt sige om nogle af de enkelte
punkter — jeg skal ikke give mig til at remse
dem op alle sammen - at jeg er glad for, at

der med @ndringsforslagene nu i et vist om-
fang er taget hensyn til de henvendelser, vi
har faet dels fra pelsdyravlerne, dels fra gart-
nerne. Jeg er ogsé tilfreds med, at § 7 har
faet en sddan udformning nu, at det ligger
klart, hvilken rolle miljoministeren har at
spille i denne forbindelse. Det synes vi ikke
fremgik med sikkerhed af lovforslaget, som
det oprindelig forela.

Vi er tilfredse med de endringer, der gen-
nemferes for sd vidt angar forpagterlovglv-
ningen. Et af de punkter, som vi gjorde op-'
havelser over ved forste behandling, var jo
adgangen til, at landbrugsministeren kunne
kreve forpagtergdrde, der var inddraget pa
et-tidligere tidspunkt, udforpagtet imod ejer-
nes enske. Vi fandt, at denne bestemmelse
var unedigt restriktiv, og vi fandt, at den og-
sd bevegede sig farligt pa kanten af grundlo-
vens sikring af den private ejendomsret. Vi
er tilfredse med den @ndring, der er foresla-
et, sidan at disse tvangsbestemmelser nu kun
kan bringes i anvendelse i forhold til institu-
tioner, stiftelser og fonds, men ikke over for
privatejede landbrug, og i den forbindelse
ogsd med understregning af, under hvilke
forhold der kan vare tale om at bringe be-
stemmelsen i anvendelse, sddan at der_ tages
et rimeligt hensyn til de investeringer osv.,
der er foretaget i boet pa forhand.

Med hensyn til § 11 er vi.glade for, at mi-
nisteren har taget hensyn til den henvendel-
se, der kom fra Advokatradet med hensyn til
tinglysning af forpagtningskontrakter. Jeg
tror, det er rigtigt, at det afsnit er taget ud.

Endelig vil jeg gerne sige et par ord om
rammerne. for den fortsatte strukturtilpas-
ning. Vi havde jo i forslaget en greense pa 15
ha for fri nedlegning ved sammenlagning.
Hvis denne grense var blevet gennemfort,
ville det betyde, at et meget stort antal af de
handler, der finder sted inden for landbruget,
skulle til godkendelse i landbrugsministeriet,
for man vidste, .om handelen kunne effektue-
res. Vi er glade for, at ministeren har villet
vere med til ikke alene at @ndre hektarbe-
stemmelsen, men ogsd at flytte greensen si
meget opefter, at der bliver tale om vaesentllg
feerre, der skal godkendes.

Vi har si méttet acceptere — og det har vi
gjort, selv om det ikke er i overensstemmelse
med det syn, vi sddan set har — at den ever-
ste granse for sammenlaegning sankes fra
100 ha til 75 ha. Jeg har under udvalgsarbej-



