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[Hagen Hagensen]

synes det skulle vaere. Derfor vil vi undlade
at stemme til dette &ndringsforslag.

Alt i alt havde vi habet p4, at det var géet
pa en anden made, end det er kommet til at
gi, men de bemarkninger, der skal gores
herom, herer vel en senere debat i tinget til,
inden vi holder op med mederzkken her.

Kirsten Jacobsen (FP):

Fremskridtspartiet kan tilslutte sig &n-
dringsforslaget fra CD om en fastfrysning af
lejeveerdien i 1979 pa samme niveau, som
den var i 1978.

Hvis dette endringsforslag ikke bliver
vedtaget, kan vi endvidere stemme for det af
venstre, det konservative folkeparti og kriste-
ligt folkeparti stillede- @ndringsforsiag, som
gar ud pa at fastholde samme provenu som i
gjeblikket, men man gar her over til at an-
vende den 16. almindelige vurdering som
beregningsgrundlag.

Det @ndringsforslag, som er stillet af mini-

steren for skatter og afgifter, og som gér ud.

p4, at man nu skal bruge en procentvis be-
regning i ganske specielle tilfelde med hen-
syn til blandede erhvervsejendomme, kan vi
ogsa tilslutte os, men jeg vil da gerne sige, at
dette er en lille bitte krolle af det store pro-
blem, som rent faktisk findes, si jeg synes, at
om det kommer med nu eller det forst var
kommet med nazste gang, er ikke det helt
store problem. Jeg ved ikke, hvor mange el-
ler f4 hundrede det her drejer sig om, hvori-
mod problemet med de andre blandede ejen-
domme, tofamilieshusene, drejer sig om man-
ge tusinder, s& den betaling, det radikale ven-
stre har faet for at tilslutte sig dette forlig om
en forhojet lejevaerdi, synes jeg nok er lidt
lille. Det &ndringsforslag fra ministeren, som
er stillet uden for betenkningen, kan vi ogsé
stemme for, idet det gir ud pd at fastfryse
lejevaardlstlgmngen til maksimum pa 3.000
kr.

- Nar det er sagt, vil jeg gerne sige et par
generelle bemarkninger om, hvordan lovfor-
slaget ligger nu.

Det, som fremskridtspartiet onskede, var,
at lovforslaget, som det var fremsat, skulle
have varet gemt oppe i skatte- og afgiftsud-
valget, og s& skulle man have vedtaget at ha-
ve den samme lejevaerdiberegning i 1979 som
i 1978. Men det ser altsa ud til, at det er lyk-
kedes for socialdemokratiet af f& et forlig

igennem, som ogsd det radikale venstre har
tilsluttet sig, og s& kan man jo bare sige, at
naste gang der skal laves indkomstpolitik,
nar man star over for en overenskomst, vil
det vaere temmelig darlige argumenter, disse
partier kan legge for dagen, nir man skal
forteelle fagforeningerne, at deres medlemmer
ma vere tilbageholdende med lennen. Man
har jo selv givet det forste sted, og det vil
fremskridtspartiet ikke medvirke til. Vi haber
derfor, at det endnu kan lykkes at mane til
fornuft, saledes at vi i 1979 far samme leje-

" vaerdi som i 1978.

Bollm;lnn (CD):

Betenkningen over dette lovforslag om .
fastsettelse af lejeveerdien har jo opndet et
flertal i skatte- og afglftsudvalget et flertal,
der desveerre vil manifestere sig her i salen
ogsi. Jeg skal ikke diskutere med hr. Karl
Nielsen, hvor megen ophidselse der skal til,
men virkningerne er abenbare. En razkke
husejere landet over palaegges en ekstra ud-
gift pa et tidspunkt, hvor man forseger at
fore indkomstpolitik, hvor en stor del af be-
folkningen allerede har mearket nedgangen i
indkomsterne, og sidst, men ikke mindst,
hvor regeringen har bebudet en skatte- og
boligreform fra 1. januar 1980.

I den forbindelse har regermgen lagt me-
gen vaegt pa at fa forhandlinger i gang tveers
over midten for at klare den langsigtede
skatte- og boligpolitik, men pa trods heraf
har den alligevel indgéet forlig med venstre-
flojspartierne om en markant forhgjelse af
boligudgifterne.

CD har ensket, at boligudgiften for 1979 i
kroner og ere ikke méd overstige udgiften for

‘den enkelte husejer for 1978. Derfor har vi

stillet sendringsforslag ar. 1, der videreforer
de geldende regler u@ndrede, og jeg vil da i
den forbindelse gerne takke de partier, der
har tilsluttet sig @ndringsforslaget.

Hvad angir de ovrige @ndringsforslag,
skal jeg sige, at @ndringsforslaget fra venstre,
konservative og kristeligt folkeparti vil kunne
medfere en vis geografisk skevhed. Derfor
er vi ikke medforslagsstillere, men naturligvis
vil vi, hvis vores eget @®ndringsforslag bliver
stemt ned, stemme for det, alene af den
grund, at provenuet er uzndret.

Hvad angdr ministerens to @ndringsfor-
slag, drejer det forste sig om ejendomme til



