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[Palle Simonsen]

en usandsynlig usaglig debat, der fores fra
fremskridtspartiets side pa dette omréade. Jeg
skal kun konkludere dette med at sige, at

fremskridtspartiet ikke bare vil gere vilkare-.

ne for folkepensionisterne bedre; de vil sam-
tidig fjerne tjenestemandspensionen fra de
mange hundrede tusinde tjenestemeend, vi
har i dette land. Det er realiteten i @ndrings-
forslaget.

M4 jeg s& om debatten om boligydelsen

‘sige, at den har veret praget af frygten for
administrative besveerligheder. Jeg vil heller
ikke std her og pastd i dag, at der ikke bliver
besveerligheder forbundet med den, men nu
skal vi ogsd passe pa, at vi ikke taler s& me-
get om de administrative besvaerligheder, at
vi kommer til at tro p4, at de er der. Hvad er
det egentlig, der sker? Det, der sker, er, at
man finder en anden fordelingsnegle, og det,
der for det konservative folkeparti har varet
det afgorende i forbindelse med boligydei-
sen, er dette, at man seger at skabe ensartede
vilkar for alle typer af foikepenswmster
uanse{ om man bor i lejerbohgcr eller i ejer-
boliger.

Den ordning, som hr., Erhard Jakobsen
etablerede, da han var borgmester i Gladsak-
se, var en udmerket ordning, den sikaidte
fex Erhard-ordning, men det er alligevel for
mig urimeligt, at man skal kunne fa direkte
tilskud til reduktion af lejen, nir man bor i
en lejlighed, men ikke kan fi det som ejer.
Jeg tenker ikke her pd de mennesker, der
sidder med store 14n i ejendommene — det er
heller ikke dem, der fir glede af det — men
pa den pensionist — og det er den mest typi-
ske — som har betalt sin geeld ned, som sid-
der med en hej ejendomsskat, et overskud i
egen bolig og.en vedligeholdelsesforpligtelse.
Hvorfor skulle de ikke have de samme til-
skudsmuligheder som de, der bor i lejlighe-
der? Jeg mener, det er meget afgeorende, at
der her kommer en ligestilling.

Sa kan man sige: er administrationen be-
sveerlig? Ja, vi har jo faet oplyst, at langt den
starste del af beregningsprocessen finder sted
maskinelt. Ja. men s& behover det vel egentlig
ikke at blive si farlig besverligt. Hvis man
skulle til at regne efter Christian Hansens
den lille grenne ude i socialforvaltningerne,
kunne det nok blive besveaerligt, men det er jo
ikke det, der er tilfzldet her. Derfor tror jeg,
det vil komme til at fungere; men stadig vek
skal jeg bare sld fast, at det, der for os er

afgorende, er, at de, der bor i ejerboliger,
kan fa de samme vilkar som lejerne.

Hr. Jorgen Junior sagde, at der var ikke
tale om en reform. Det er vi da faktisk enige
om. Jeg synes ikke, der er grund til at selge
dette som en reform. Det er forste fase af
udbetalingerne fra den sociale pensionsfond,
hverken. mere eller mindre. Hvis der virkelig
skulle vaere tale om en reform, var det et
sporgsmél om totalt @ndrede principper og
store belob. Det er alene forste fase, og jeg
synes, der er grund til at sla fast, at sadan ser
vi andre det ogsa.

Der er skrevet og sagt meget om, hvorvidt
midlerne fra pensionsfonden var til radighed
til dette. Der er sdgar politikere, der siger, at
pengene er brugt. Der er mange mytedannel-
ser pa dette omrdde. Fremskridtspartiet skri-
ver i beteenkningen, at det foregogles, at 940
mill. kr. er til radighed for pensionisterne,
mens realiteten er, at man planlegger at ud-
skrive nye skaiter for at skaffe disse penge.
Det forsog pd en nationalgkonomisk tale,
hvis man kan kalde det sddan, som hr. Jor-
gen Junior holdt, var jo lige s slem som
denne udtalelse.

Jeg synes egentlig, at vi som politikere har
en forpligtelse til at gore klart, hvad dette
egentlig drejer sig om. Selvfolgelig er penge-
ne fra den sociale pensionsfond ikke brugt.
Hvordan startede det hele? Det startede reelt
som en finanspolitisk stramning, men man
satte en pan-etikette pa: den sociale pensi-
onsfond. Der er kebt obligationer bade for
de penge, der er opkravet, og for de renter,
de har givet, men fra 1979 undiader man at
kobe obligationer for de 940 mill. kr. De be-
tales ud. '

Hvad er det s4, der sker? Hr. Jorgen Juni-
or siger, at vi skal til at krave flere skatter
op. Ja, det skal vi, for hvis der udpumpes
940 mill. kr. i form af ekstra kebekraft, ska-

. ber det nogle skonomiske problemer, nar vi

har den betalingsbalancesituation, som vi
har. Det er ikke, fordi pengene ikke er til
stede, at vi skal opkrave ekstra skatter. Det
er for s vidt det, der skal slas fast. Det er
alene af hensyn til betalingsbalancen.

Men der er ogsd en anden mulighed. Fi-
nansministeren har jo klart sagt, at hvis man
skal neutralisere udbetalingerne fra den soci-
ale pensionsfond, kan det ske enten ved oge-
de skatter eller ved en reduktion af andre
statslige udbetalinger. Der bliver altsd tale



