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[Tyroll] 

faktisk have været rart, om vi i højere grad 
kunne have fået en kontant udlægning af, 
hvad det vil sige at forholde sig neutralt, alt- 
så i højere grad nogle præciseringer af, hvad 
vi kan forvente at disse udbygningsplaner 
kommer til at indeholde, nogle bud på det 
fra socialministeriets side. Men det er der 
altså ikke. Der er intet. Vi ved intet om, hvad 
der vil blive indeholdt i planerne for de før- 
ste 5 år. 

Dernæst må jeg sige, at det selvfølgelig er 
understreget, at man skal foretage nogle 
overvejelser om, hvorvidt de planlægnings- 
regler, der gælder for de landsdækkende og 
landsdelsdækkende specialinstitutioner, er 
tilstrækkelige, når denne 5 års periode er gå- 
et. Men der er heller ikke nogen særlige an- 
visninger på, hvad det er for nogle proble- 
mer, der kunne gøre sig gældende her, så det 
er altså også noget med tro og håb, som det 
er sagt af andre ordførere, det baseres på 
her. 

Så kunne man spørge, om der er udsigt til, 
at der egentlig kommer nogle særlige præci- 
seringer vedrørende hele den opsøgende side 
af særforsorgen. Her siges der noget om, at 
man vil få nogle indberetningsregler vedrø- 
rende særforsorgsklientelet, der skal indar- 
bejdes i en bekendtgørelse. Det havde også 
været rart at se disse anvisninger på forhånd. 

Man siger noget om, at personer i offent- 
lig tjeneste og hverv skal have en tilbagemel- 
dingspligt, men hvordan kommer det egentlig 
til at gå i spænd med forvaltningen rundt 
omkring i kommuner og amtskommuner? Vi 
ser, hvordan man i nogle kommuner pålæg- 
ger de ansatte en tavshedspligt med hensyn 
til de problemer, der måtte være inden for 
det sociale område i kommunen. Hvilke mu- 
ligheder er der egentlig for at føre en kontrol 
med, hvordan tilstanden er, og hvordan man 
egentlig forvalter disse områder? Dér er vi 
meget betænkelige og havde gerne set, at 
man havde foretaget nogle præciseringer af, 
at man fra ministeriets side ville sikre sig, at 
der blev lukket af for at gennemføre disse 
former for tavshedspligt osv., så at der i hø- 
jere grad var mulighed for at følge med i, 
hvad det egentlig er, der sker på disse områ- 
der. 

Vedrørende bistanden til den enkelte er 
det meningen, at der skal ske en form for 
rådgivning. Man siger, at der vil komme reg- 
ler om f. eks. socialcenterets bistand. Også 

dem ville det have været rart at se. Det sam- 
me gælder, når det drejer sig om konsulen- 
ternes arbejdsopgaver. Også dette skal der 
laves regler for, men vi har ikke set reglerne 
endnu. 

Det går hele vejen igennem forslaget og 
notatet, at der ikke er nogen præciseringer. 
Derfor kunne jeg godt tænke mig at spørge 
socialministeren, om det er sådan, at når nu 
vi kan se, at der er et flertal for at vedtage 
denne udlægning, er man så fra ministeriets 
side indstillet på at drøfte disse regler, som 
nærmere skal fastlægges, med f. eks. social- 
udvalgene? Man bør sikre, at der kommer en 
bred debat om, hvad det er for nogle målsæt- 
ninger, der egentlig vil blive lagt ind her, og 
at der også er mulighed for i højere grad at 
følge med i, hvad det er, der vil blive indhol- 
det af udbygningsplanerne for de første 5 år, 
så socialudvalgene kan få lejlighed til, før 
der endeligt er fastlagt regler, at kommentere 
det og se, om ikke der skulle være vilje til en 
bedring i forhold til det, der bliver rammer- 
ne, altså en neutralitet over for det nuværen- 
de serviceniveau. 

Det var selvfølgelig noget, som vi fra VS' 
side ville lægge megen vægt på, selv om vi 
altså må sige, at vi for nærværende ikke kan 
medvirke til denne udlægning med de ret så 
få garantier eller ingen garantier, vi har for, 
hvad det er for nogle tilstande, der vil blive 
resultatet på dette område. 

Dernæst mærkede jeg mig, at hr. Taan- 
quist sagde, at man heller ikke fra socialde- 
mokratiets side kunne acceptere en integrati- 
on i daginstitutionerne uden generelle opnor- 
meringer. Sådan opfattede jeg den udtalelse, 
der kom, men der er jo ikke givet nogen an- 
visning på, hvad det er for nogle generelle 
opnormeringer, der vil blive tale om. Er der 
virkelig tale om, at man fra socialdemokrati- 
ets side og fra ministeriets side vil lægge op 
til, at der bliver en generel opnormering på 
de forskellige daginstitutioner? Eller bliver 
der generel opnormering på de institutioner, 
som måtte modtage et klientel fra særforsor- 
gen ved udlægningen, eller hvordan har man 
tænkt sig det? Vi har rent faktisk ingen op- 
lysninger om dette. Vi har altså hørt, at også 
socialdemokratiet har intentioner om at fore- 
tage en sådan opnormering, men hvornår 
kan vi forvente at få nogle konkrete oplys- 
ninger om, hvornår det vil ske, og i hvilken 
form? 


