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[Kjeerulff-Schmidt]

Jeg vil gerne med det samme sli fast, at
den reform, der nu gennemfores, efter frem-
skridtspartiets mening indeholder vasentlige
forbedringer i forhold til den galdende lov-
givning. Det skyldes dels allerede oplegget
fra strafferetsplejeudvalget og regeringens
opleg, dels de @ndringer, der er sket ved
genfremsattelserne af forslaget, hvor regerin-
gen hver gang har varet lydher over for den
kritik, der har veret fremme, og det skyldes
ogsd og ikke mindst de dreftelser, der har
fundet sted de sidste to ar i retsudvalget, og
som i en lang rekke tilfzelde har kunnet sam-
le et stort antal af tingets partier om yderli-
gere forbedringer i retning af en styrkelse af
forsvarets og sigtedes retsstilling i forhold til
den hidtil geeldende lovgivning.

Det vil naturligvis fore alt for vidt at gi i
enkeltheder med de mange @ndringsforslag,
sd jeg skal nejes med at kommentere nogle

- af dem.

Hvad angar forsvarerude]ukkelsen vil jeg
forst gentage, hvad fremskridtspartiet har
sagt tidligere ved flere lejligheder, nemlig at
det er vores opfattelse, at enhver, der er sig-

" tet eller tiltalt, bor kunne antage den forsva-
rer, han onsker, og at sigtedes valgfrihed,
hvad enten der er tale om beskikket eller
valgt forsvarer, ikke ber begraenses ud over
de almindelige habilitetsregler, som vi finder
-allerede i den eksisterende lovgivning.

Vi har stillet endringsforslag nr. 4, 8, 9 og

12, som, hvis de kunne vedtages, ville medfo-

re en uendret retstilstand, en helt uendret
lovtekst. Det har vi gjort, fordi vi mener, det
ville vaere den bedste lesning. Det mener vi
pd baggrund af snesevis af &rs erfaring, der
viser, at der ikke i praksis har veret proble-
mer med fortolkningen af de gzldende reg-
ler. Vi har fra starten kritiseret regeringens
oprindelige forslag, og vi forstar, at regerin-
gen og socialdemokratiet undervejs selv har
. haft betenkeligheder ved at fore det igen-
nem.

De @ndringer, som regeringen nu foreslar
—andringsforslag nr. 11 om en zndret affat-
" telse af § 733 — er en forbedring i forhold til
det oprindelige lovforslag, og hvis afstemnin-
gerne viser, at der ikke er flertal for bevarel-
se af de eksisterende regler, sdledes som vi
har foreslaet, vil vi stotte regeringens en-
dringsforslag nr. 11.

I denne forbindelse legger vi ogsd vaegt
p& ministeriets svar pa spergsmal 27, hvor

" demokraterne: og kristeligt folkeparti,

-endringsforslag nr. 22,
“eendring i lovforlaget med, at det ikke fore-

ministeren den 12. april meget klart udtaler,
at den @ndrede formulering af § 733, stk. 2, |
tilsigter en pracisering, og svarer klart be-
negtende pad, om formuleringen indebzrer
en udvidelse i forhold til galdende regler og
praksis. Dette ministersvar, dette bilag, vil
vaere et klart og utvetydigt fortolkningsbi-
drag, nar og hvis spergsmalet om anvendel-
sen af reglen skulle komme op igen i konkre-
te sager.

Det folger af det, jeg har sagt, at vi ma
stemme imod VCQM-partiernes @ndringsfor-
slag nr. 10. Jeg skal tilfgje, at fremskridtspar-
tiet ogsd er enigt med regeringen i, at vi i
disse meget specielle tilfelde, hvor for-
svarerudelukkelsessporgsmal opstir, ber ga
den vej, der anvises i @ndringsforslag nr. 13,
sdledes at den serlige klageret kan treffe
den endelige afgorelse.

En hel del af de ®ndringsforslag, som in-

deholdes i betenkningen, har der kunnet op-
nas enighed om imellem hele udvalget og
justitsministeren, eller i alt fald nasten hele
udvalget og ministeren’ Det gaelder f. eks.
endringsforslag nr. 7, hvorefter det af politi-
rapporten skal fremgd, at den sigtede har
modtaget beherig vejledning om adgangen til
at begaere en forsvarer beskikket. Det galder
@&ndringsforslag. nr. 24, hvorefter en .afhort
skal gores bekendt med, at han ikke har pligt
til at underskrive en politirapport. Det geel-
der @&ndringsforslag nr. 46, som strammer §.
764, stk. 3, om forsvarerbistand i forbindelse
med selve varetegtsfengslingen en hel del
op, og det gelder f. eks. ogsd @ndringsfor-
slag nr. 52 om betingelserne for at undlade
at fremstille en frihedsberevet i forbindelse
med fristforlengelse, hvor man ogsa er naet
frem til en neasten enstemmig tilslutning til
en noget strammere formulering end den af
ministeren oprindelig foresldede. Pa alle dis-
se og en raekke andre omrader har der kun-
net samles meget bred emghed om forbedrin-
ger af lovforslaget.
. Der er stillet forskellige aendrmgsforslag af
venstre, de konservative, centrum-
‘ som
udvalgets store flertal ikke rigtig har kunnet
sympatisere med, og det galder ogsé  frem-
skridtspartiets holdning til disse forslag.

Det drejer sig f. eks. om venstres og CDs
som begrunder en

kommer partierne hensigtsmeessigt, at en for-



