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[Lars Emil Johansen]

I sit nmste indleg beskaftiger hr. Dohr-
mann sig med at preve at besvare et sporgs-
mal fra hr. Seren B. Jorgensen om, hvilken
grenlandsk politiker der har sagt, som hr.
Dohrmann pastér, at den dag de eventuelle
oliepenge flyder, vil man sige farvel og tak
fra gronlandsk side. Og s ligesom antydede
hr. Dohrmann, at det skulle vare en hr. Lars
Emil Johansen, der skulle have sagt det. Det
vil jeg gerne dementere pa det kraftigste, det
er det rene opspind, det har intet med reali-
teter at gore, det har jeg aldrig sagt, og det
agter jeg helier ikke at sige.

Nu sker det, at meget forskellige stand-
punkter medes om enkelte sporgsmal. Det er
ogsa sket i hjemmestyrekommissionens arbej-
de. Hr. Ninn-Hansens og mine egne syns-
punkter om mangt og meget i hjemmestyre-
kommissionen har stdet milevidt fra hinan-
den, men det sker ogsa, at der pad omrader,
der méske ikke er sa helt uvasentlige, er
sammenfaldende synspunkter, som bide jeg
og hr. Ninn-Hansen kan vere enige om. Jeg
var i hvert fald glad for at here hr. Ninn-
Hansen std pa denne talerstol og sige, at det
ma vere vigtigt, at man fra dansk side ikke
prover at veere skolemesteragtig, nar vi nu i
Grenland prever at starte en hjemmestyre-
ordning, der skal betyde, at vi kan fa storre
indflydelse og sterre kompetence til at styre
landet. Det er en erklering, jeg var glad for
at here, og jeg haber, at den er reprasentativ
for brede kredse i denne sal.

Debatten om hjemmestyreloven adsted-
kom en masse indlaeg, der havde mange for-
skellige retninger og meget forskelligt ind-
hold. Et af de morsomme efter min mening
var, da centrum-demokraternes ordferer, hr.
Erhard Jakobsen, talte om den hadske fana-
tisme imod EF i Gronland, der ligesom mat-
te bek@mpes, og i det samme andedrag be-
budede hr. Erhard Jakobsen, at han gennem
sine forbindelser til EF ville foranledige en
oplysningskampagne om EF, for gronlender-
ne fik mulighed for at tage fornyet stilling til
EF-medlemskab efter hjemmestyrets indforel-
se.

Jeg vil gerne sige rent umiddelbart, at jeg
er glad for det tilbud. Jeg tror, det virkelig
kan medvirke til at overbevise de eventuelt
tvivlende i Grenland om, at Grenland ikke
bor vaere medlem af EF. Hvis hr. Erhard Ja-
kobsen begyndte sin oplysningskampagne i
Grenland, var der, tror jeg, ikke lengere

tvivl om, at der er et massivt flertal imod EF
i Grenland.

Til stut vil jeg gerne nzvne, at Grenlands-
ministeren i sine kommentarer til indlzggene
i forste omgang beskeftigede sig med sporgs-
malet om réstofferne og den styringsmeka-
nisme, der er foresldet i hjemmestyrekommis-
sionens betenkning og forslaget til lov om
hjemmestyre, og han siger, at ordningen med
ristofferne er et udtryk for, hvad der er mu-
ligt inden for rigsenheden — sadan tror jeg at
ordene faldt omtrent. Jeg vil gerne sperge
Grenlandsministeren, om det er korrekt, at
ordningen med réstofferne er et udtryk for,
hvad der er muligt inden for rigsenheden.
Jeg kan gd med til at sige, at den foresliede
ordning med rastofferne er et udtryk for,
hvad der i dag er politisk muligt. Det er altsa
et politisk spergsmal, hvor Grenlandsmini-
steren i sit indleg maske ligesom antydede,
at det var et forfatningsspergsmal. Jeg me-
ner, at der blev indhentet et juridisk respon-
sum i dette spergsmal, der efter min mening
har efterladt det indtryk, at det ikke drejer
sig om et forfatningsmassigt spergsmal, men
et politisk problem, der sa eventuelt ma kun-
ne leses politisk. Jeg star fast ved, at rastof-
ordningen er et udtryk for, hvad der har va-
ret politisk muligt, men jeg mener ikke, at
man samtidig kan sige, hvad der er politisk
muligt i dag; det er ogsd udtryk for, hvad
der er forfatningsmaeessigt muligt.

Med hensyn til rastofforvaltningen er der
kommet kommentarer bade fra hr. Steen Fol-
kes og fra Grenlandsministerens side. Jeg vil
gerne sige, at det er da klart, at rastofforvalt-
ningen igen er et udtryk for, ikke hvad der er
muligt inden for rigsenheden eller noget an-
det, men for, -hvad der har varet politisk mu-
ligt i denne omgang,

Jeg vil da ikke lagge skjul pa, at jeg 0gsd
finder, at rastofforvaltningen halter alvorligt
og ikke er i overensstemmelse med det prin-
cip, som kommissionens. behandling af hele
ristofproblematikken har varet baseret pa,
det princip, som vi har kunnet enes om fra
grenlandsk og fra dansk side, nemlig et lige-
stillingsprincip, lige adgang til at treffe be-
slutninger, lige adgang til det radgivende or-
gan, fellesridet.

Men pa forvaltningen holder ligestillings-
princippet op. Forvaltningen siger, som det
stdr et sted i hjemmestyrekommissionens be-
tenkning, at det ikke kan forenes med det



