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[Bernhard Baunsgaard]

- Hr. Tang Serensen var inde i lange og
indviklede udregninger, der forte til, at 20
mill. kr. var, hvad landbruget skulle betale
ekstra af de i alt henved ‘80 mill. kr. ekstra,
som man kom af med i grundskatter. Ja, nu
er det jo en kendt sag, at det dyriske land-
brug fortrinsvis er det lille- landbrug, og de
20 mill. kr., man kommer. af med i ekstra
grundskatter, er jo s passende den. %, som
tilherer det store brug. Og det kan vere me-
get rimeligt, at de stotter de sma brug i den
produktion, der er den mest valutaskabende,
den mest arbejdsskabende, men samtidig og-
s4 den mest besverlige, nemlig den dyriske
produktion. Jeg synes, det er en god ordning.

Ib Christensen (DR):

Hr. Bernhard Baunsgaard forsvarer det
radikale venstres medvirken til denne forrin-
gelse af den amtskommunale glundskyld
med, at det jo er s& smé beleb, det drejer sng
om. Det drejer sig altsd om % mia kr.,
den fradragsret, som altsd formindsker dette
beleb, vil vi gerne vare med til at fjerne,
men det forstdr jeg det radikale venstre ikke
vil veere med til at fjerne. Partiet vil hellere
bevage sig lengere vek fra det mal, som det
radikale principprogram har, hvis jeg ikke
tager meget fejl, nemlig noget med, at jorden
skal vere samfundse_]et Det har socialdemo-
kratiet ogsa, hvad der ikke forhindrer dem i
at g4 den stik modsatte vej med det forslag,
der her er tale om. '

S& siger hr. Berhard Baunsgaard, at vi al-
lerede nu gjner konturerne af det neste at-
tentat mod jordbeskatningen. Det gér ud pé,
at gartneri og landbrug selvfoelgelig kun skal
betale af produktionsverdien, ikke af han-
delsvaerdien. N4, hvad si med de landejen-
domme, der i disse ar far storre og sterre
rekreativ vaerdi? Hvad med den situation, at
folk keber landejendomme og bosatter sig
deér for sa at tage til byerne og arbejde? Det
na&ste, vi kan se i ojnene, er altsd, at der nu
skal ‘ske en yderligere forringelse af den re-
sterende jordbeskatning. Det falder i trad
med, hvad man har lavet ved at fjerne stats-
-grundskyld, grundstigningsskyld, jordrente-
brug osv.; linjen er klart stik modsat det, der
er samfundets og fallesskabets interesser, og
hvad der er socialt rimeligt.

S& siger indenrigsministeren, at der skam
ikke er tale.om forringelse, der er tale om

stigning i belab. Ja tak, selvfolgelig stiger det
belob, der kommer ind i amtsgrundskyld, nir
jordvardierne fordobles fra 1973 til 1977,
stiger fra 101 mia kr. i samlede jordvardier
til 195 mia kr. Det manglede ogsd bare. Det,
der sker, er en relativ forringelse, idet man, i
modsatning til hvad loven siger, nu foreslar
en nedsettelse med 25 pct., nemlig fra 20
promille til 15 promille. Dette er ganske ube-
strideligt en forringelse.

S4 siger indenrigsministeren: ja, men
fremskridtspartiets forslag om 15 promille
adskilte sig fra regeringens forslag ved, at
fremskridtspartiet forlangte, at det mindre-
provenu; amterne fik ved at forringe grund-
skylden, skuile bruges til besparelser. Ja, men
jeg citerede, hvad hr. Egon Jensen, davaeren-
de ordferer for socialdemokratiet, havde
sagt, ikke om fremskridtspartiets forslag, men
om venstreregeringens forslag, som er ngjag-
tig det samme, som regeringen nu foreslar,
bortset fra at dette regeringsforslag er endnu
ringere, fordi der er tilbageforsel af et storre
beleb. til landbruget; det var der ikke engang
tale om dengang, s det er altsd faktisk end-
nu ringere end veénstreregeringens forslag.
Venstreregeringens forslag havde ikke knyttet
nogen betingelser med om, at det, amterne
ikke kunne udskrive pa jorden, skulle kom-
penseres ved besparelser. Ergo har det ikke
vaeret afgm‘ende for socialdemokratiet.

S siger ministeren minsandten ~ og det er
joi vnkellgheden lidt bedroveligt, nar der
rundt om i den borgerllge plesse tales om
rodt kabinet, og hvad ved jeg —: vi skal ogsé
se, hvad der er politisk reahsabelt Det poli-
tisk realisable er, hvis socialdemokratiet og

‘det radikale venstre tager deres program al-

vorligt: en samfundsovertagelse af al sam-
fundsskabt, af naturhge jordveerdier; det er
det politisk realisable i labet af en arrekke.
Men det politisk realisable havde ogsd veret
bare simpelt hen at fastholde grundskylden

- pa 20 promille. Der er ingen grund til denne

koncession over for den borgerlige side, der
alligevel ikke er til at forhandie med, heller
ikke i denne sag.

‘Alfred Hansen (DR):

Jeg lyttede meget spendt og intenst til hr.
Jens Peter Jensens ordferertale, ikke fordi
indholdet overraskede eller chokerede mig.
Hr. Jens Peter Jensen benyttede sig, som si



