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~ [Ame Bjerregaard]

- vi hébet, at regeringen ville have forhandlet
" med os andre om dette forslag sammen med
andre forslag, men det enskede regeringen
altsad ikke, og det ma vi jo sa tage ad notam,
idet vi bare konstaterer, at der foreligger et
forlag, som vi selvfolgelig ma tage stilling til,
hvad vi jo ogsé har gjort i betenkningen.

Jeg kan tilslutte mig hr. Berhard Bauns-
gaards sidste bemarkninger; jeg hiber da
virkelig, at vi i fremtiden kan komme til at
vurdere landbrugsjord-som landbrugsjord og
ikke som alt muligt andet. Nar det skal bru-
ges til landbrug, ma det vere vurderingen
som landbrugsjord, der gelder.

Sidste gang vi forhandlede denne sag for
snart to ar siden, var vi inde pa den tanke,
som er udtrykt i ®ndringsforslaget; nemlig at
vi for fremtiden skulle have en arealafgift —
det ved jeg vi er enige med de radikale i - og
at vi skulle fore den amtskommunale grund-
skyld tilbage til landbruget for at fremme
landbrugsproduktionen. Det er man géaet vi-
dere med i @ndringsforslag nr. 5, hvorfor vi
selvfolgelig stemmer for andringsforslag nr.
5. Vi stemmer selvfelgelig ogsd for andrings-
forslag nr. 3 — det ville se merkeligt ud, hvis
vi ikke gjorde det — og det ger vi ud fra en
klar social betragtning, idet lovforslaget, som
jeg tidligere har fremfort det, medferer, at
det er de smi, der kommer til at betale —
med det nuverende skattesystem, det ma vi
selvfolgelig have med — medens de store slip-
per billigere, end de gor nu. Det beklagelige
er, at det med den nuvarende beskatning ér
de smé, som skal betale, medens de store
slipper, jo hejere man sztter grundskylden.
Pa den baggrund har vi veret med til at stille
e&ndringsforslag nr. 3 og vil stemme for det.

Ib Christensen (DR):

Det er retsforbundets opfattelse, at amts-

kommunerne lige s& vel som primzrkommu-
nerne skal have ret til selv at fastsette for-
holdet mellem udskrivning af skat pa ar-
bejdsindkomster og jord, og i konsekvens
heraf har vi stillet andringsforslag om, at
amtskommunerne far denne frihed. Nar dette
forslag bliver forkastet, agter vi at stemme
for det tilsvarende andringsforslag af SF og
DKP.
Vi gér imod, at man skal lade 3,5 promille
g& tilbage til landbruget og nu altsd ogsa
gartneriet. Det hv1]er.pz§ det tabelige begreb
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der hedder produktionsjord, som om man
overhovedet kunne drive erhvervsvirksomhed
i dette land uden et eller andet jordforbrug.
Hvad med hdndvarkeren, hvad med den

‘handlende, der ma have beliggenhedsvardier

osv.? Hvorfor skal man lave denne forskels-
behandling" Det er erhvervsmassige tilskud,
der oven i kebet nu bliver fordoblede fra 73
mill. kr. til 130 ‘mill. kr., og det er ganske
urimeligt. :

Vi afviser naturligvis ogsd andringsforsla-
get fra forskellige borgerlige partier om 13
promille, altsd en fastldsning af de nuvaeren-
de promiller, for dets gennemforelse betyder
selvfolgelig, at det provenu, anitskommuner-
ne taber — det gaelder ogsé regeringens og det
radikale venstres forslag om 15 promille —
ma man si have over indkomstskatten. Jeg
vil gerne sige til hr. Maisted, at ndr amts-
kommunerne kommer til at mangle 750 mill.
kr., for det bliver det, ndr man folger rege-
ringens forslag om at senke den amtskom-
munale grundskyldpromille fra 20 promille
til 15 promille — det er jo nemlig det, der er

_talé om ~ s4 mé man tage det over indkomst-

skatten. Det vil altsd sige, at det, der er tale
om, er en skatteomlegning vaek fra jord og
over pd folks arbejdsindkomster; det . stik
modsatte af det, der er behov for.

Resultatet bliver selvfolgelig hejere ejen-
domspriser, end man ellers ville have faet.
Resultatet bliver storre vanskeligheder, end
der allerede er for generationsskiftet. Resul-
tatet bliver altsd hgjere indkomstskat, og re-
sultatet bliver ogsd, i modsatning til hvad
kristeligt folkeparti tror, en skavere social

fordeling af skattebyrden.

Dette er sammen med regermgens andre
boligforligsudspil af en sddan karakter, at det

~ egentlig er et udspil til regeringens sedvanli-

ge boligforligspartier, ikke mindst dem til
hejre i salen. Derfor skulle regeringen have
fulgt det rdd, vi kom med, nemlig at trackke
forslaget tilbage, nar partierne ikke var til at
forhandle med;: efter at de havde lavet en
konservativ blok bestiende af fire partier;
det havde -vaeret den logiske konsekvens. Sa
kunne den have brugt det folketingsflertal,
der er for, at amtskommunerne skal kunne
fastsaette grundskylden frit, eller i hvert fald
ladet veere med at gennemfore denne lovgiv-
ning, hvorefter grundskylden sankes fra 20
promille til 15 promille. Det er jo nemlig det,
der er tale om; der er ikke tale om at forhgje -



