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ende til, hvor meget man kan holde igen pa
investeringer pa dette omride. Navnlig inden
for uddannelsessektoren stiller jeg mig meget
tvivlende over for, om det holder politisk og
ud fra saglige vurderinger af behovet. Det
gor det s& meget mere nedvendigt, at man
prover at begrense sig pd andre omrader,
nemlig pAd omrader, hvor staten skal afholde
sig fra at blande sig gennem direkte interven-
tion, gennem tilskud o. lign.

Der ma i ovrigt efter vores opfattelse uden
tilsidesattelse af sunde rentabilitetshensyn
legges vagt pd beskeftigelsesfremmende og
valutabesparende investeringer, men vi ger
opmarksom pé, at en grundleggende @n-
dring af den gkonomiske politik, som i @v-
rigt er beskrevet i retsforbundets plan »Fuld
beskzaftigelse igen« fra i fjor, vil give langt
storre bevagelsesfrihed end den gkonomiske
politik, som de 4 gamle partier og deres sa-
tellitter forer. Det er jo en kendsgerning, at
det ikke sd meget er den socialdemokratiske
regering alene, som det er de 4 gamle partier
og et par af de nye, som foerer den faktiske
politik her i landet og treeffer alle vasentlige
skonomisk-politiske og udenrigspolitiske af-
gorelser. Denne okonomiske politik ‘gar jo ud
pa og vil ogsa efter planens forudsatninger
gé ud pa, at man opererer med en massear-
bejdsleshed pa 200.000 i de narmest kom-
mende 4r. Det er efter vores opfattelse gan-
ske uacceptabelt. Endrer man disse forud-
setninger, sidan som vi altsé er indstillet p4,
sd vil der kunne blive mere plads til en be-
skaftigelse, og sa ville der maske ogsa kunne
blive mere plads til nogle af de investeringer
af offentlig karakter, som jeg her har navnt,
0g som ogsa vi prioriterer heijt.

Vi accepterer altsd nok en rakke af de
prioriteringer, som regeringen har givet ud-
tryk for her, men der er andre, hvor vi i ve-
sentlig grad er kritiske. Det forhold, at vi kan
acceptere en rekke af de prioriteringer, rege-
ringen har stillet op, betyder ikke, at vi der-
med accepterer de skonomisk-politiske for-
udsetninger, der ligger bag ved planen i
form af den ekonomiske politik som rege-
ringen har fort i de senere ar og agter at vi-
derefore.

Wilhjelm (VS):
VS accepterer heller ikke de grundleggen-

de forudsztninger, der ligger bag investe-
ringsplanredegorelsen. Jeg tanker ikke bare

pd de urealistiske forudsetninger, man gor
sig. Finansministeren siger pd side 3 i sin
foreleggelse, at redegorelsen tegner et morkt
billede, og det er selvfolgelig rigtigt, men den
tegner trods alt et urealistisk lyst billede i
forhold til det, vi i dag ved om konjunktur-
udsigter osv. Det er ikke s meget dem, jeg
tenker p4 nu, men de mere fundamentale
forudsatninger.

Der forudsattes, som mange ordferere var
inde pa, en massearbejdsloshed langt frem i
tiden. Man accepterer i denne redegorelse og
ogsé i regeringens konklusioner af den, at
det skal vere nedvendigt at kore videre med
en arbejdsloshed af  sterrelsesordenen
200.000, og at andre ting satter en ramme,
der ger, at man faktisk bevarer status quo pa
det omrade.

Den socialdemokratiske ordfarer bekrafte-

“de her i dag, at sddan forholder det sig for

socialdemokratiets og for regeringens ved-
kommende. Han sagde: det, at man holder
bcskaeftlgelsesplan IIs 18.000-20.000 i arbej-
de, ogsd nar beskeftigelsesplan I1 udleber,
det viser, hvilken vagt regeringen legger pa
beskaftigelsen. Nu er vi altsd naet dertil med

'socialdemokratiet, at blot det, at man ikke

kommer og siger: »vi vil forege arbejdslashe-
den ud over de nuvarende ca. 200.000«, skal
vise, hvor hejt socialdemokratiet prioriterer
beskaeftlgelsen, nar man dlskuterer perspekti-
ver 12 ar frem i tiden.

Mens jeg er ved den socialdemokratiske
ordferer. Han sagde ogsi noget om, at de
seneste internationale konjunkturudviklinger
gor, at rammerne er en anelse snavrere, end
der stod, men det har regeringen taget hojde
for ved at legge sig i underkanten af ram-
men. Jeg mener, at hr. Erling Olsen dér trods
alt gor sig skyld i den samme fejl, som fi-
nansministeren faktisk polemiserer imod pa
side 5. I den offentlige debat har der veret
tale om, at hvis lavvakstalternativet blev rea-
liteten, sa ville: der blive endnu mindre plads
til offentlige investeringer, og jeg synes da,
det fortjener at traekkes frem, at fmansmlm-
steren her tydeligger det, der ogsa star i inve-
steringsplanredegerelsen. Det forholder sig
selvfolgelig omvendt. Hvis den lave vakst
bliver realiteten, hvad alt tyder pa, s er der.
selvfolgelig, alt andet lige, plads til sterre
offentlig aktivitet. ‘Jeg accepterer ikke de
premisser, men pa disse pr&misser er der

- plads til storre offentlig aktivitet, bade fordi



