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[Maisted]

til fuld beskeaftigelse og til at sikre erhvervs-
livet de nedvendige midler. Det lyder meget
interessant, for det var det eneste, man ikke
foretog sig i 1960erne og i begyndelsen af
1970erne. Da investerede man i den offentli-
ge sektor pa fuldt dren, og sd underminerede
man faktisk dansk ekonomi for fremtiden.
De arlige offentlige udgifter steg i den perio-
de med ca. 5 pct., og det er derfor, den dan-
ske ekonomi er blevet undermineret.

Nu ved vi alle sammen, at vi far en lav-
vaekstperiode, si lenge socialdemokratiet
regerer detté land, og ikke mindst den social-
demokratiske ordferer har, som jeg sagde
for, fremhavet dette forhold ved at sige til
befolkningen, at nu skal den gé kraftigt ned i
levestandard. Derfor synes jeg, det er vesent-
ligt, at vi far at vide fra socialdemokratiets
side: hvad mener man med en kraftig ned-
gang i levestandarden? Det burde selvfolge-
lig vere en vaesentlig oplysning, for man dis-
kuterer offentlige investeringer.

Men tilbage til finansministerens lavvakst-
teorier. For det forste har finansministeren
som forudsatning for sine betragtninger som
punkt 1, at betalingsbalanceunderskuddet i
1980erne skal vare nedbragt til et forsvarligt
omfang. Dette forsvarlige omfang — som nr.
2 — skal sa bruges til en kraftig beskaftigel-
sespolitik i den offentlige sektor. Altsa efter
finansministerens opfattelse storre offentlige
udgifter, flere offentligt ansatte.

Bortset fra det merkelige begreb: et for-
svarligt betalingsbalanceunderskud, finder
jeg det noget ejendommeligt, at nar det gér
skidt, skal man ege omkostningsniveauet ved
at gge de offentlige udgifter i stedet for at
nedsatte omkostningerne for erhvervslivet og

derved fremme investeringerne i de produkti-

ve erhverv. Hvem betaler, nar det offentlige
oger sit forbrug eller sine investeringer? Det
gor det private forbrug, de private investe-
ringer, lenningerne og erhvervslivets over-
skud efter skat. Med socialdemokratiet som
ansvarlig er det lykkedes at ramme alle grup-
per, og det er méske derfor, hr. Erling Olsen
taler om, at befolkningen ma indstille sig pa
en voldsom nedgang i levestandarden. -
Finansministeren har ramt bade det priva-
te forbrug, de private investeringer, lonnin-
gerne og erhvervslivets overskud efter skat.
Tidligere er lonningerne steget, medens kapi-
talafkastet for produktive virksomheder er
faldet sterkt pd grund af prislovgivning, re-

striktioner og lenglidning. Finansministerens
mal er at nedbringe betalingsbalanceunder-
skuddet til et forsvarligt omfang. Midlerne
skal si vere nedgang i det private forbrug,
og det betyder et gget antal arbejdslese. Ned-
gang i de private investeringer betyder et
oget antal arbejdslese. Fortsat nedgang i len-
ningerne betyder et oget antal arbejdslose.
Nedgang i erhvervslivets overskud, hvorefter
investeringerne ogsd falder, betyder et eget
antal arbejdslese. Alt dette, fordi finansmini-
steren vil oge investeringerne i den offentlige
sektor og fore en kraftigere beskaftigelsespo-
litik i den offentlige sektor. :

Derfor er det et sikkert resultat, at vi far
en oget udlandsgeld, og at de pengepolitiske
transaktioner, laneloft, indenlandsk statsgeeld
for at finansiere de offentlige udgifter, far
renten til at stige, og det betyder igen oget
arbejdsleshed. S& er vi dér, hvor vi er nu:
indgreb over for det private forbrug, indgreb
over for de private investeringer, en nedgang
i reallonnen og en faldende lonsomhed i de
danske virksomheder. Og spiralen fortsatier:
oget arbejdsloshed. ‘

Der er en noje sammenheng imellem de
offentlige investeringer og erhvervslivets in-
vesteringer. Felger man finansministerens
modeller, betyder det en udskydelse af de
nedvendige erhvervsinvesteringer, der er en
forudsztning for, at det danske samfund kan
overvinde krisen.

Det er ganske enkelt sadan, at de danske
virksomheder i dag forst vil se, hvilke beslut-
ninger dette folketing tager, for de vil foreta-
ge yderligere investeringer. De ligger under-
drejet, og de forventer ganske enkelt, at hvis
dette fortsetter, far vi en alvorlig krise i be-
gyndelsen af 1980erne, nér vi skal til at tilba-
gebetale renter og afdrag pa sével den store
udenlandske som den indenlandske gzld.

Det er derfor helt urimeligt at diskutere
offentlige investeringer, for vi har sat gang i
erhvervsinvesteringerne. Vi ma give skatte-
nedsattelser og nedsette omkostningsni-
veauet for erhvervslivet. Det er skam ikke
blot noget, fremskridispartiet har fundet pa.
Vi har fiet en rapport, der hedder Hudson-
rapporten, sidste ar i november mdned, og
det var lige nejagtig det, Hudsonrapporten
papegede som et middel til at lese proble-
merne.

Professor Gelting fra Arhus anbefaler
skattelettelser og en devaluering pad 20-25



