10629

23/5 78: 2. beh. af f. t. 1. vedr. ferdselsloven

10630

[Voigt]

for Forbrugerradet her kan give mig et til-
sagn om, at man, nir ministeren fir denne
indfojelse i ferdselsioven gennemfort, vil
stoppe al snak om et totalforbud, saledes at
sporten i tryghed kan udvikle sig, og arbejde
for at indrette baner, saledes at man kan ke-
re pa disse rullebraetter under beskyttede for-
hold, vil efter min opfattelse et flertal i frem-
skridtsgruppen stette ministerens andrings-
forslag.

Justitsministeren (Erling Jensen):

Selv om det ikke er et svar til den eneste,
der har haft ordet, tror jeg da, det ma veere
rlmellgt at takke for en meget steerk opbak-
ning af dette lovforslag, ogsa den del af det,
der er et @®ndringsforslag for at forhindre
anvendelsen .af ruliebraetter i den offenthge
trafik.

Det er vist ikke almindeligt, at formand

for interesseorganisationer bestiger talersto--

len, men mon ikke jeg kan lese problemet
ved at sige, at jeg har udtrykkeligt i min
fremsattelse gjort opmerksom p4, at der her-
med blot er taget stilling til den del af dette
spergsmal, der vedrorer justitsministeriet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Afstemning

ZAndringsforslag nr. 1

vedtoges med 132 stemmer mod 7; 2 stemte
hverken for eller imod.

Andringsforslag nr. 2, § 1 med de foretag-
ne @ndringer, @ndringsforslag nr. 3 og § 2,
séledes @ndret,

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behand
ling

vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget far direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen ger indsigelse mod det-
te forslag, betragter jeg det som vedtaget.
(Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pd dagsordenen var:

666 Ft

17). Forhandling om finansministerens redego-
relse af 17. maj 1978:

Redegorelse om de offentlige investeringer.

(Redegorelse nr. IX. Redegorelsen givet
17/5 78. Anmodning om forhandlmg 18/5
78).

.

Formanden:

Taletiden er for ordferere 15 minutter i
forste omgang og 5 minutter i anden for an-
dre medlemmer 5 minutter.

Forhandling

Erlmg Olsen (S):

Inden vi tager fat pi debatten om, hvor
mange penge stat og kommuner ber bruge pa -
anlegsvirksomheden i de kommende &r, kan
der vaere grund til at sperge, hvorfor vi skal
fore en sddan debat netop nu. Der er jo ikke
noget, som nedvendigvis skal afgeres i dag.
Der er ikke fremsat nye lovforslag, endsige
en ny finanslov, men inden sommerferien er
omme, skal finansministeren forelzegge tinget
fors]ag til en ny finanslov. Et sddant forslag
rummer ikke alene forslag til indtegter og
udgifter for finansdret, det rummer ogsa
sken over udgifterne i de tre folgende finans-
ar, de sakaldte budgetoverslagsar, og vil re-
geringen inden udarbejdelsen orientere ‘sig i
folketinget, er tiden ved at veaere inde.

Spergsmalet er sd blot, hvorfor dét kan
veere praktisk at fore en debat som den, vi
skal have, inden fmanslovforslaget udarbej-
des. Hvorfor har vi denne gang brug for at
anlegge nye betragtninger pa det offentlige
investeringsprogram? Ja, som pi si mange
andre omréader ligger en god del af forklarin-
gen i den internationale energikrise og i den
svage internationale gkonomi.

Energikrisen har gjort det pﬁtraengende for
os at investere i noget, der kan spare energi,
ligesom den har givet anledning til overvejel-
ser om investeringer i anleg, der kan mind-
ske vores afh@ngighed af importeret olie.
Det fandt udtryk i regeringens energiplan fra -
fordret 1976, og denne plan lod ingen tvivl
tilbage om, at det vil blive ganske kostbart at
lese de patrengende opgaver pa energiomra-
det, sa kostbart, at det kunne sprenge ram-
merne for de offentlige anlegsbudgetter.

Samtidig blev det ogsd klart, at den inter-
nationale skonomiske krise gjorde rammerne



