10583

23/5 78: 2. beh. af f. t. 1. om private registre

10584

Ebba Strange (SF):

Jeg representerer en af dem, der har ment,
at det har veret nedvendigt at stille en rek-
ke @ndringsforslag til det lovforslag, der er
blevet lagt frem her fra justitsministerens si-
de. Vi har gjort det fra socialistisk folkepartis
side sammen med det radikale venstre, sam-
men med Danmarks kommunistiske parti, i
nogle tilfelde sammen med andre partier.
Det er ganske rigtigt, som den sidste ordforer
var inde pa det, ud fra et enske om at udvi-
de beskyttelsen af den enkelte forbruger i
forhold til de private virksomheder, som
denne lov tager sigte pa.

P4 den anden side er jeg da ogsa godt klar
over, at det kan vere svert ogsd for os at
ramme det, der er rigtigt, men vi mener altsa,
at der i de @ndringsforslag, som jeg ganske
kort skal omtale, ligger nogle bedre mulighe-
der for beskyttelse, end der ligger i det af
ministeren fremsatte forslag,

Dertil vil jeg godt foje, at efter min vurde-
ring er de sidste andringsforslag, vi har faet
fra justitsministeren, en klar imedekommelse
af en ret udbredt opfattelse i udvalget af, at
man traengte til en yderligere beskyttelse af
personer i dette lovforslag. Jeg kan kun hilse
med tilfredshed udvidelsen af mulighederne
for egenacces, udvidelsen af lovens omfang
og det, at den har faet en slags formalspara-
graf. Alligevel har vi altsa opretholdt en rak-
ke -af vores @ndringsforslag, og vores stilling
ved tredje behandling vil selvfolgelig afhen-
ge af, hvordan disse @ndringsforslag i dag
kommer til at se ud efter afstemningerne.

Jeg vil godt sige, at vi f. eks. i et par &n-
dringsforslag har heftet os ved det, som ogsa
var et vigtigt emne under debatten ved forste
behandling, nemlig de meget sirbare oplys-
ninger om race, religion, hudfarve, politiske

forhold osv. Vi har altsa valgt at fastholde, at

den slags ting ikke ma registreres, og at vide-.
regivelsen af den slags oplysninger ikke ma
ske, medmindre det folger af anden lovgiv-
ning. Vi mener, at det er for enkeltpersoner

et sd fantastisk sarbart omrade, at der ber

lovgives pa de enkelte omrader, hvis den
slags oplysninger skal registreres. -

Endvidere beklager vi, at det ikke er lyk-
kedes at fa flertallet i udvalget til at g med
til en stramning af anvendelsen af CPR-
numre i private virksomheder. Det skal ikke
vare nogen hemmelighed, at socialistisk fol-

keparti er tilhenger af den skattekontrollov,
der findes, og som giver bankerne mulighed
for at komme i besiddelse af personers
CPR-numre. Netop derfor har vi formuleret
endringsforslag nr. 4 pid den méde, vi har.
Selvfolgelig mé private virksomheder bruge
personnumre, men s skal det igen, ligesom
ved det @endringsforslag, jeg nevnte for, hvi-
le pa anden lovgivning.

Hr. Hjortnees var lidt inde pd vores @n-
dringsforslag nr. 6 og mente, at det ville bli-
ve alt for kompliceret og alt for bureaukra-
tisk, hvis man skulle anmelde alle @ndringer
og alle videregivelser til registertilsynet, og at
registertilsynet ville blive en forfaerdelig bu-
reaukratisk institution. Det er selvfolgelig
risikoen, det kan jeg godt se, men som andre
ogsd har veret inde pa det, er det jo ikke
anderledes, end at et lovforslag, der vedtages
i denne samling, kan tages op til revision pa
et senere tidspukt. Jeg synes, det er vigtigt, at
vi.far den storst mulige beskyttelse ind nu og
sd pregver at se, hvordan det virker.

Nar hr. Hjortnas netop- henviser til syge-
og patientregistre, sd skal jeg geore opmark-
som pa, at til det naste lovforslag, som vi
kommer til, har vi fra socialistisk folkepartis
side stillet @ndringsforslag om, at ogsé syge-
og patientregistre omfattes’ af reglerne om
offentlige registre i det hele taget.

Sa fik vi desvaerre meget sent fra Forbru--
gerradet en henvendelse i folketingets retsud-
valg. Jeg kan beklage, at den kom s& sent,
fordi den altsa har inspireret nogle af de &n-
dringsforslag, vi har stillet, bl. a. nr. 3 og nr.
4 og nr. 11. Jeg tror, at den kom s sent, at
det var lidt sveert for retsudvalget at fa en
grundig dreftelse af de ting, som Forbruger-
radet pegede p4, og det synes jeg kun er be-
klageligt.

Jeg skal hafte mig lidt ved @ndringsfor-
slag nr. 11, som SF alene har stillet. Det dre-
jer sig om spergsmalet om, hvad det er, kre-
ditoplysningsbureauer- egentlig ma registrere
og videregive. Vi har altsd indskrenket kre-
ditoplysningsbureauernes omréide til kun at
omfatte ekonomiske forhold, og det er i
overensstemmelse med den henvendelse, vi
har faet fra Forbrugerrddet. Jeg tror, det er
meget vigtigt, at andre personlige forhold ma
vaere  kreditoplysningsbureauerne uvedkom-
mende. : )

Ellers er hovedprincippet for den-méde, vi
har stillet' &ndringsforslag pa, det, at vi har



