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[Glensgéard]

centrum-demokraterne og kristeligt folkepar-
ti, som normalt taler om, at de vil gavne de
sma selvstendige neringsdrivende, for hvad
er det, man gor? Man rammer netop disse
grupper nu. En familie med tre bern skal
leve for en indtaegt pd under 70.000 kr., og
skulle den ga hen og fa et merforbrug enten
ved at optage en storre kassekredit eller ved
at forbruge af sin formue, s& onsker
centrum-demokraterne, s onsker kristeligt
“folkeparti, at den skal rammes. At de radika-
le og socialdemokratiet gor det, er der ikke
noget at gore ved, det er den taktik, de nu
legger op. Men de partier, som normalt ger-
ne taler om at ville gavne det mindre er-
hvervsliv, med hvilken baggrund har de ind-
gaet forliget med socialdemokratiet, nir man
samtidig tenker pa, at hvis ikke de havde
indgéet det pagazldende forlig, var grensen i
hvert tilfzlde blevet lidt hejere, formentlig
10.000 kr. hajere? Men hvad sker der? Man
hopper med péa vognen. Og hvad har man si
* faet som betaling for, at greensen blev 10.000
kr. lavere, end der var mulighed for? Hvad
har man fiet som betaling af socialdemokra-
tiet for denne negative gevinst? Man har fa-
et, at man heller ikke ma stemme for lovfor-
slag nr. L 21. En ganske almindelig hunde-
handel er der foregdet i skatteudvalget om-
kring de to lovforslag'nr. L 168 og nr. L 21.

Jeg synes, det er markant at se, at
centrum-demokraterne og kristeligt folkeparti
har ladet sig besnzre af den dumhed, man
begik den 20. september 1974. Der er kun
tilbage at hébe, at det sdkaldte kraftcenter pa
53 mandater fremover vil forhindre kristeligt
folkeparti og centrum-demokraterne i at bega
saddanne fatale fejl.

Vi skal senere tage debatten op om lovfor-
slag nr. L 21. Men 'nu ligger der altsa her et
®ndringsforslag til nr. L 168, som fastslar en
belobsgrense pa 70.000 kr. som privatfor-
brug. Man kunne selvfolgelig godt sige, at
man greemmes. Hvor er fru Inger Stilling
Pedersen, som normalt taler for de mindre,
selvsteendige erhvervsdrivende, henne i den-
ne sag? Vaek. Hvorfor? Ja, fordi man godt
ved, at det, man rent faktisk ger her, er, at
man gavner socialdemokratiet og skader de
mindre ‘neringsdrivende, men nu vil man
legge det ind i et regsler og give det udseen-
de af, at man da i hvert tilfelde har faet
grensen havet fra 55.000 kr. til' 70.000 kr.

Det skal imidlertid std i Folketingstidende, at_

grensen rent faktisk ville have varet 80.000
kr., hvis ikke centrum-demokraterne og kri-
steligt folkeparti var gdet i forlig med social-
demokratiet. Jeg synes, det er beskemmende.
Jeg gremmes. Der er kun tilbage at habe, at
de 53 mandater i fremtiden kan holde sam-
men, s vi undgér disse uhyrligheder.

Anders Andersen (V):

Jeg vil da gerne starte med en venlig be-
markning til statsministeren. Jeg vil sige til
ham, at et parti bliver jo ikke mmdre troveer-
digt, fordi det erkender; at man‘pa et eller
andet tidspunkt har faet gennemfort en lov-
givning, som er urimelig, og som erfaringer-
ne viser burde ophaves. Det burde maske
vere noget, som vi alle sammen skulle lagge
os pa sinde herinde i folketinget fremfor
hardnakket at fastholde et eller andet syns-
punkt. ‘

Det lovforslag, vi behandler her, blev jo
gennemfort i 1974 pa baggrund af den hetz,
der dengang blev fort mod de sakaldte nul-
millionerer. Vi har nu under udvalgsbehand-
lingen fiet konstateret, at der ikke af skatte-
og afgiftsministeren har kunnet papeges et
eneste eksempel pd, at loven har haft virk-
ning for nulmillionarer. Derimod har mini-
steren erkendt, at de oplysninger, der er
kommet frem, ikke fra skattedepartementet,
men fra erhvervsorganisationer, om virknin-
gerne over for mange mindre, selvstendige
erhvervsdrivende, kan han ikke afvise rigtig-

heden af. Det viser sig, at der f. eks. inden

for landbrugssektoren er imellem 17.000 og
20.000, som rammes af denne lovgivning, og -

hvis .vi ser pd virkningerne for alle andre

selvsteendige erhvervsdrivende uden for land-
brugets kreds, tror jeg ikke, det er forkert at
sige, at imellem 40.000 og 50.000 mindre,
selvstendige virksomheder far begrenset de-
res afskrivningsmuligheder og derigennem
fir en hgjere beskatmng, end de ellers ville.
have haft.

Vi har endv1dere faet klarlagt, at - loven
virker p4 den made, at hvis man har bern —
og det er der mange, der har, ogsa inden for-.
de selvstendiges rakker — og fir bernetil-
skud, og man sa er sa ulykkelig, at man ikke
sammen med bornetilskuddet har en indtagt,
der nar op over 55.000 kr., men har et for-
brug; der ligger pd 55.000 kr., bortbeskattes
hele bernetilskuddet, fordi man ikke kan ud-



