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[Bernhard Baunsgaard]

om noget midlertidigt. En oplagning giver
ikke nogen som helst garanti, nar det drejer
sig om at opfiske kvoterne. Der siges her, at
fiskerfartgjer over 5 bruttoregistertons skal
leegges op i mindst 90 pa hinanden folgende
dage, og det skal vare erhvervsfiskere, der
selv helt eller delvis ejer fiskerfartajerne. Det
vil sige, at andre, f. eks. anpartsfiskerfartojer,
kan g ud og fiske los af kvotaen — de kan
ikke komme ind under denne ordning - og
sd bliver der ikke noget til de fiskere, der
ejer deres fiskerfartojer helt. Det er nok en
ting, vi ber overveje grundigt, nar vi skal
behandle dette forslag: kan vi ikke finde en
bedre mide at stette pA? Man ma treste sig
med, at det er en midlertidig ordning; derfor
ma den skade, der kan folge af det, ogsd va-
re begranset.

Men over for selve problemerne skal der
ikke herske nogen tvivl; vi er parat til at ga
ind og preve at finde hjelpemuligheder.

Arne Bjerregaard (KrF):

Vi er, som tidligere ordferere har udtalt
sig om, ogsd enige i, at det er nedvendigt at
stotte fiskeriet i den situation, fiskeriet er i i
gjeblikket.

Lovforslag nr. L 248 prmsenterer jo en
gammel kending, som har haft sin virkning
pa andre omréder. Vi vil ogsd vere med til
at gennemfore det pd dette omrade, idet vi
selvfolgelig klart m4 erkende, at ordningen
hjeelper ikke til mere fiskeri, og den hjzlper
ikke fiskerne over deres problemer men den
kan da hjzlpe fiskerne noget i en akut gko-
nomisk krise.

Lovforslag nr. L 249 indeholder mere nyt,
men der er i al fald en vis idé i at sige: nar
kvoterne er opbrugte, s& ma det vere rime-
ligt at soge at oplagge visse fartojer. Jeg kan
derfor ikke vare enig med dem, som mener,
det er en helt forkert ordning. Jeg mener
endda, det muligvis kan vere noget af det, vi
ma satse pd i fremtiden i visse perioder.

Men det er et serdeles lost formuleret for-
slag. Det eneste, der siddan set er fastsat, er
belebet og sd de 90 dage; procentsats osv. er
der ikke noget om. Der star, at ved fastseet-
telse af preemien vil der blive taget hensyn til
de faste omkestninger, og s& ma man selvfol-
gelig sporge: hvilke omkostninger er der
tenkt pad? Er det kun de reelle faste omkost-
ninger? Hvad skal fiskeren sa leve af? Dak-

ker man kun de notoriske faste omkostnin-
ger, s tvivler jeg pd, at der er ret mange, der
vil gd hen og bruge denne ordning. Man er
noedt til at gore det sddan, at fiskerne i al
fald kan leve samtidig, for ellers vil ordnin-
gen ikke blive brugt - i al fald kun af dem,
som har arbejde i land.

Man kan ogsa stille spergsmalet: hvad er
begrundelsen for netop 90 dage? Hvorfor
ikke 50 dage med yderligere 30 dage lagt til?
Det ville i al fald forbedre mulighederne for
at bruge ordningen.

Endelig er der spergsméilet: hvilken pro-
centsats har man tenkt sig at bruge? Det har
man muligvis ikke afklaret endnu, det er mu-
ligvis noget, vi skal tage stilling til i udvalget
og méske finde frem til. Det vil da vare gle-
deligt for os, om vi kan vaere med til at finde
frem til den rimelige procentsats, og ligeledes
med hensyn til dageantallet.

Kan vi finde en rimelig procentsats, og
kan vi finde et rimeligt dageantal, s& de to
ting i al fald harmonerer sammen, si er vi
seerdeles villige til at se positivt pa dette for-
slag.

Hjortlund Christensen (DR):

Lovforslag nr. L 249, der vedrorer de 25
mill. kr., som fiskerne kan fi ved at oplaegge
deres kuttere i 90 dage, er sikkert en udmaer-
ket forordning, hvis man ellers tror p3, at det -
nytter. Men spergsmalet er jo: hvad skal der
ske i de naste 90 dage?

. Det er jo her som pa si& mange andre fel-
ter. Ministeren har med dette lovforslag end-
nu en gang accepteret, at det kan betale sig
pd en endog sardeles rabiat made at gere
opmerksom pd sine problemer. Det er kede-
ligt, at fiskerne skal gribe til sddanne foran-
staltninger. Det er ogsd beklageligt, at rege-
ring og folketing delvis kan gores ansvarlige
for tingenes tilstand. Nar jeg siger delvis,
skyldes det selvfalgehg, at de kvotenngspro-
blemer, som er ‘opstéet, m& loses i samarbej-
de med vore nabolande. Men nir man sal-
ger sin frihed til andre, til andre forhand-

-lingspartnere, s& har man dermed i realiteten

udskudt mulighederne for en hurtig hand-
ling.

Ansvaret herfor ligger bade i hejre og ven-
stre side af salen. Man har jo gennem Artier
skabt precedens for, at industrien kan fa
tilskud, at-landbruget skal have tilskud, og



