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formes, pa grundlag af det, man kan l®se i
redegfarelsen

Men der er et synspunkt, jeg gerne vil
fremhave, nar vi skal ‘til den nermere ud-
formning. Problemet med indeksfinansiering
er jo krydsningsproblemet engang langt ude i
fremtiden, det, at byggeri finansieret pa in-
deksvilkar vil fa stadig stigende huslejer, sa
leenge indekslanene lober, sa lenge byggeriet

er indeksfinansieret. Det vil sige, at de kryds- .

ningsproblemer, der er ved indeksfinansierin-
gen, bliver des mindre, jo kortere lebetiden
er pa indeksldnene. Derfor er det, man skal
interessere sig for ikke at strzekke lebetiden
lengere end allerhejst nedvendigt ud fra den
mdlsetning, man har om begyndelseslejens
hejde. Hvis man kunne forkorte indeksobli-
gationernes lgbetid, -loste man i den anden
ende nogle af de problemer, der i ovrigt er
knyttet til indeksfinansieringen i forhold til
anden finansiering. Vi ser langt hellere, at
afdragene pa indekslinene tilrettelegges pa
en sddan made, at man fir en tilpas hurtig
afvikling, end at indekslinene belastes med
en betydelig rentebyrde.

Der er i regeringsoplagget nogle bemaik-
ninger om, hvorledes man skal gribe sagen
an for s& vidt angir bestiende hejrentebyg-
geri. Det, der er antydet her, ser ganske over-
ordentlig lappeskraeedderagtigt ud. Det lige-
som antydes, at de problemer, der dér er i
forhold til en ny finansieringsform, skal loses
ar for 4r med driftstilskud, og jeg ved ikke
hvad. Lad mig sige, at det er ikke nogen god
losning hverken for selskaberne, for lejerne,
for folketingets finansudvalg eller for den
politiske diskussion om de almennyttige sel-
skaber, at selskaberné hvert ar skal komme
og bede om tilskud for at klare de finansielle
problemer i de byggerier, der her er tale om.

Jeg er helt enig med hr. Christophersen i
de synspunkter, han anlagde her. Det er
langt at foretraekke at foretage en finansiel
rekonstruktion, om man vil, af det hejrente-
byggeri, som giver problemer, fremfor som
antydet af regeringen at skulle lappe sig
igennem ar for 4r med serlige tilskudsord-
ninger. Det vil vi advare imod. Det er langt
mere konstruktivt at preve at gore proble-
merne op nu og sé slippe for arllge dlskuss1-
oner.

Byfornyelse bliver uden tvivl et af de-store
boligpolitiske spergsmal i den kommende
tid. Det bliver mere patrengende, end vi har

veret vant til, at diskutere det og mere ned-
vendigt. Det vil koste penge. Investeringsre-
degorelsen har talt sit steerke sprog om dette,
og jeg vil gerne sige fra mit partis side, at vi
afviser bestemt ikke, at det offentlige skal
engagere sig i byfornyelsen, tvartimod tror
vi, det bliver nedvendigt. Vi afviser heller
ikke, at de almennyttige selskaber far store
opgaver pé dette omrade, men vi mener ikke,
det skal vare et monopol. Vi ensker i evrigt
steerkt at understrege, at byfornyelsen i hgj
grad er og skal vaere en planlagt proces, hvor
offentlige myndigheder i planl%gmngsfasen
under alle omstendigheder vil‘vare sterkt
inde i billedet. Vi kan godt se, at det kan
vere nedvendigt at gennemfare forsegspro-
jekter, og vi vil gerne se forslag herom.

Lad mig sa sige til sidst, at den del af for-
slaget, som siger, at man skal fritage den
@ldre boligmasse for bidrag til nybyggeri,
rejser betenkeligheder hos os. Vi mener, der
er fordele ved, at der er en sammenhzng
imellem det ®ldre byggeri og det nye byggeri
finansielt. Skal man give slip pa den princi-
pielle fordel, ber det i hvert fald efter vor
opfattelse ogsd kraves, at det xldre byggeri
bidrager kraftigt til byfornyelsen, ogsa krafti-
gere end antydet i regeringens forslag.

Om andelsboligerne vil jeg sige, at vi vil
gerne diskutere en finansieringsform, der
muligger andelsovertagelse for de darligst
stillede, men om formen, der her er antydet,
er den rigtige, er jeg ikke sikker pa. Det er
imidlertid noget, vi mener der er behov for,
og som vi gerne vil diskutere, og vi har ogsa
en vis sympati for, ‘at man foreger m?-

- kravene ved udstykning af ejerlejligheder.

Det vil sikre, at den udstykning, der finder
sted i den @ldre boligmasse, er af kvalitet, 0g
dermed loser man- et vasentligt problem i
forhold til ejerlejlighedsudstykningen, som vi
i ovrigt finder er fornuftig og ber fortsatte.
Lad mig s& sige ‘til allersidst: jeg glader
mig ganske overordentlig meget til, at den
tekniske bearbejdelse af lejelovgivningen kan
veere gennemfort, si at det vil vaere muligt at
f4 frem pa bordet her i folketinget et udkast,
teknisk revideret, til lejelov. Der er ingen
lovgivning, der er svarere at forstd, og som
koster advokater, ‘lejere og organisationer
mere besveer og storre omkostninger end den
lejelov, vi har. Meget fi har faktisk et nogen-
lunde rimeligt overblik over den. Lad os der-
for fa gang i det arbejde. Det vil veere til ,



