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ligheder. P4 den méde kan man jo ogsi let
komme uden. om det i ovrigt helt relevante
bebudede forbud mod ejerlejlighedsudstyk-
ninger af beboelser, som er mindre end 60
m?2 S& har man opfyldt de krav, som man
rigtigt nok stiller til disse ejendomme, og sa
har man samtidig gjort det muligt for private
bygherrer at komme ind i billedet.

For det tredje tales der i redegerelsen om
bevillinger til forsegsbyggerier. Det kunne
veere interessant at here nermere detaljer nu
om noget sddant, for efter min mening kun-
ne det i sig selv fylde en hel redegorelse for
sig. Det, der nu fremhaves i redegorelsen,
ved vi allerede en hel del om, og at lave for-
sogsbyggeri for at undersege mulighederne
for en samlet planlagning kan da ikke have
noget formél i sig selv. Det navnes ikke i
redegorelsen. Hvordan ser boligministeren i
denne forbindelse pé lavenergihusene i Skive
og f. eks., hvad vi har diskuteret meget i bo-
ligudvalget, tagforholdene i Albertslund? Er
det sddanne forsegsbyggerier, som jo mange
kalder dem, vi skal yde stotte til, og hvordan
kommer ansvaret til at fordele sig? Bliver det
et ansvar for boligministeriet, ogsd hvis der
gives stette til byggerier, som man ikke ken-
der konsekvensen af? .

For det fjerde tales der om styrkelse af
andelstanken i private udlejningsejendomme,
og det kan vi ogsa stette, fordi vi ser det som
udtryk for, at regeringen, som vi altsa, vil g
ind for et alsidigt boligmarked med et s3 om-
fattende udbud af boligformer som -muligt,
og samtidig er andelsboligen jo ogsd en form
for ejerbolig, som vi kan stotte.

Nér. der sa videre nevnes i redegorelsen,
at adgangen til boligsikring ogsa tenkes ud-
bygget til at galde alle andelsboliger, er
skridtet jo ikke langt til, at det kan komme
til at gelde alle boliger, sa vi alle kan kom-
me til at betale tilskud til os selv i en, skal vi
sige fager ny verden. Jeg skal understrege, at
det var en ironisk beméarkning.

Selve lejelovgivningen, som der kun er en
kort omtale af, skal jeg ikke kommentere
nermere her; det vil jeg vente med, til der
foreligger et -lovforslag derom — engang ad
dre maske.

I forbindelse med den omkostningsbestem-
te leje kunne jeg godt tenke mig at sperge
boligministeren, om han har kendskab til, at
der er egentlige byejendomme til udlejning,
hvor ejendomsvurderingen er blevet ‘mere

end fordoblet, séledes som man gir ud fra
det kan veaere tilfeeldet i redegerelsen. Det er
vist meget fa, der kan vare tale om, s& hvor- -
for ikke beholde et realistisk kapitalafkast?

Boligsikringsordningen har vi i og for sig
altid kunnet stette og vil ogsd gere det i
fremtiden, s& lenge der er tale om en socialt
forsvarlig ordning, der er til gavn for de dar-
ligst stillede i samfundet.

Sammenfattende skal jeg udirykke tilfreds-
hed med boligministerens redegerelse. Den
indeholder mange gode synspunkter for en
fremtidig boligpolitik og dermed ogsi for en
fremtidig byggepolitik. Men jegbetragter den
kun som et forhandlingsgrundlag, ud fra
samme betragtning som, at vi arkitekter — jeg
ved, at boligministeren har varet praktiseren-
de arkitekt ligesom jeg selv — meget ofte ma
lave et eller andet udkast til en bygherre,
som ikke ved hvad han vil have, med det
formal, at han skal lave om pad det, for s
ved vi, hvad der bliver det rigtige, nar vi
kommer sa vidt.

“Imellem alt det her er der for os at se en
hel del tendenser rettet mod de mange gode
ting, der kan veere i redegerelsen, tendenser,
som far os til at stille os tvivlende. Formélet -
skal ikke vaere en statsstyring af byggeriet,
formélet skal ikke vafe en brandskatning af
ejerboligen, som 90 pct. af befolkningen ser
pa som den ideelle boligform.

Séledes som skatteministeren har lagt det
op, ser vi begyndelsen til indferelsen af en
kapitalkonfiskation i form af nye heje afgif-
ter og skatter, og her ma vi sige stop, her vil
vi ikke vere med. Idet jeg endnu en gang
citerer, hvad der star i redegerelsen, nemlig
at den forudsetter, at der samtidig gennem-
fores en i forhold hertil afbalanceret ndring
af beskatningsreglerne for ejerboligen, vil jeg
udtrykke folgende: hvis boligministeren pa
den anden side evner at tale skatteministeren
til fornuft i de sammenhange, kan der vaere
muligheder for:et bredt boligforlig her i fol-
ketinget, som méske ogsd kunne fi CDs
medvirken. Men der er et men: jeg tror, det
vil kreve en ny redegorelse, hvor man be-
gynder pa en frisk og kaster gamle fordom-
me bort.

Bjern Poulsen (SF):
Det er en interessant debat at here pa i
dag, for det er lenge siden, at skillelinjerne i



