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rigtigt -  og her kan ministeren selvfølgelig 
korrigere mig -  agter man at foretage en om- 
lægning på godt 21 mia kr. i skattegrundlag; 
heraf er ejerboligen betænkt med en belast- 
ning af en størrelsesorden på næsten 12 mia 
kr. Altså mere end 55 pet. af hele transaktio- 
nen skal på denne måde bæres af de såkaldte 
kapitalister med eget hus, landbrug eller an- 
den form for fast ejendom. 

Men det er kun, hvad der fremgår af selve 
redegørelsen. Derudover truer man jo igen 
med værdistigningsafgiften, uden at man dog 
har villet sætte beløb på denne opfindelse. 
Til gengæld har man lovet at, fremsætte lov- 
forslag straks ved begyndelsen af den kom- 
mende samling. Det må i sandhed være en 
trøst for den undrende befolkning, der kan 
huske, at økonomiministeren tidligere har 
talt om provenu af størrelsesordenen om- 
kring 3 mia kr. for en sådan afgift. Derfor 
skal mit første spørgsmål til ministeren være: 
gælder dette beløb stadig væk, de 3 mia kr.? 

Disse efter vor opfattelse urimelige beløb 
på 12 mia kr. fremkommer ved, at man vil 
forhøje lejeværdien og afskaffe standardfra- 
drag og fradrag for ejendomsskatter. Endelig 
vil man beskære rentefradraget uden i øvrigt 
at vide, hvordan man vil gøre det. Der er jo 
nævnt mulighederne for at omlægge fradra- 
get til et fradrag i skatten, og man taler også 
om renteskatteordningen. 

Inden jeg forlader spørgsmålet om beskat- 
ning af ejerboligen, er der vel grund til at 
nævne, at regeringen nu også vil forhindre 
kommunerne i at fritage borgerne for grund- 
skatter, simpelt hen ved at foreslå en bund- 
grænse for den kommunale grundskyld. Jeg 
er nødt til her at understrege meget kraftigt, i 
hvor høj grad det er lykkedes for ministeren 
på stort set alle områder at gå stik imod alle 
de tanker, CD har om beskatning af egen 
bolig. Jeg må også beklage, at det endnu ikke 
har været muligt for regeringen at fremlægge 
noget svar på, hvordan CDs forslag vil virke. 
Dette forslag går som bekendt ud på en an- 
den form for begrænsning af rentefradraget, 
nemlig at der indføres et maksimum på f. 
eks. 35.000-40.000 kr. samtidig med en grad- 
vis afskaffelse af lejeværdien, således at disse 
regler kun gælder for ny gæld, idet'de allere- 
de indgåede forpligtelser naturligvis må re- 
spekteres. 

Centrum-demokraterne har inden for de 
» sidste par år flere gange bedt skatteministe- 

ren om en økonomisk beregning af dette for- 
slags virkning, men som nævnt desværre hid- 
til uden resultat. 

Et af de store problemer gennem tiderne 
har jo været, hvordan man kunne begrænse 
fradragene på selvangivelsen for privat gæld. 
Som nævnt opererer man her med to mulig- 
heder, nemlig renteskatteordningen og æn- 
dring af fradrag i indtægt til fradrag i skatte- 
beløbet, men det er dog nævnt, at fradrag af 
renter for erhvervsmæssig gæld fortsat bør 
ske i indtægten. 

Begge metoder er efter vor opfattelse ud- 
tryk for en udjævningspolitik, hvor alle ind- 
komster skal jævnes helt ud, og hvor CD 
derfor må sige fra. Vi ønsker ikke, at denne 
udjævning ad skattevejen skal fortsætte. Det 
må også undre, at man ikke, når der nu tales 
om fradragsbegrænsning, har tænkt på den 
mest nærliggende metode, nemlig beløbsbe- 
grænsning, som jeg før var inde på. 

Nu skal ministeren ikke afvise vort forslag 
med den begrundelse, at man endnu ikke har 
fundet ud af, hvordan man deler privat og 
erhvervsmæssig gæld, for sådan som jeg læ- 
ser redegørelsen, forudsætter regeringens eg- 
ne tanker, at dette problem bliver løst. Jeg 
bemærker også, at der tænkes nedsat et ud- 
valg til behandling af de selvstændiges skat- 
teproblemer, hvor vel også dette spørgsmål 
må tænkes afklaret. 

Man kan så spørge, hvilke muligheder det- 
te udvalg vil få for at komme med en løs- 
ning, for hvis min erindring stemmer, har 
indtil flere i udvalget af specialister udtalt, at 
det ikke er muligt at foretage en sådan son- 
dring mellem forskellige former for gæld. 
Men ministeren vil måske denne gang i høje- 
re grad end tidligere sammensætte udvalget 
af folk fra erhvervslivet, idet man jo må for- 
mode, at disse har problemerne tæt inde på 
livet til daglig. 

Det er helt klart, at der ikke heri ligger 
noget angreb på eller nogen kritik af de em- 
bedsmænd, der har medvirket ved de tre re- 
degørelser fra indkomstskatteudvalget, men 
hvis opgaven er bundet, er det naturligvis 
svært at komme med et resultat, der på afgø- 
rende vis adskiller sig fra regeringens intenti- 
oner. 

Resten af regeringens oplæg handler jo i 
vid udstrækning om, hvordan man skal kom- 
me de øvrige fradrag på selvangivelsen til 
livs, og ligner her på mange områder den 


