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[Hagen Hagensen]

Vi tager afstand fra den vaerditilvaekstaf-
gift, som man vil have af fast ejendom. Vi
finder, at den er konfiskatorisk, og hvordan
man i evrigt vil lese forholdet mellem verdi-
tilvaekstafgift i forhold til frigerelsesafgift og
kapitalvindingsskat, star vist hen i det uvisse.

Vi kan heller ikke g& med til, at man, in-
den man ved, hvordan den 2!/2 pct.s afgift,
der er indfert pa forstegangssalg af ejerlejlig-
heder, kommer til at virke, gir ind for, at
denne skulle skaerpes.

Om virksomhedsskat gelder det, at man
vil undersege forholdene, og det vil vi da
ogsd gerne se pd, nar det kommer frem. Vi
vil blot understrege nu, at vi ikke pid nogen
made er tithaengere af en udvidelse af beskat-
ningsgrundlaget.

Vi holder for, at det er onskeligt, at pro-
portionalstrakket gores lengere, og at vi og-
sd far forhejet personfradraget, og dertil me-
ner vi at det ikke er nedvendigt med en skat-
tereform som den, der nu er peget pa her. Vi
har peget pd andre veje at gd, og forst og
fremmest ma vi holde for, at man igennem
offentlige besparelser, som vi har vist vejen
til, kan opna det, det drejer sig om, nemlig at
fa lettet de direkte skatter.

Der er tale om meget, meget store tal, som

man vil forege beskatningsgrundlaget med,

og lad vere, at de skatteberegningseksem-
pler, der er vist af skatteministeren, ser tilfor-
ladelige ud, men det gzlder, at en én gang
mistet ret til at fratrakke noget kommer ikke
tilbage, mens muligheden for en skattestig-
ning pé et udvidet grundlag er til stede.

Kort og godt ~ det konservative folkeparti
vil ikke udvide beskatningsgrundlaget. Vi vil
fastholde retten til fradrag i indkomsten, sva-
rende til skatteevnen for hver enkelt. Vi vil
ikke en indkomstudjevning gennem en skat-
teomlagning som den, der er tankt pa her.
Vi vil ikke oge de direkte skatter for nogen
person eller for noget selskab. Vi vil styrke
opsparing, og vi vil lette erhvervslivets vilkar
for derigennem at skabe mere arbejde. Vi vil
det modsatte af regeringen, der har vist gen-
nem det oplaeg, den er kommet med her, at
den vil skarpe forholdene, vil gere det van-
skeligere at komme til at tjene noget og eje
noget, og det er ikke vores tankegang. Vi kan
ikke tage skatteministerens redegerelse til
efterretning. Vi vil bruge al den kraft, vi har,
pd at modvirke, at der kommer noget ud af
den.

Bollmann (CD):

Ud over at rose ministeren for en redege-
relse, der fremtreeder som et nydeligt og let-
leeseligt papir, vil jeg pd CDs vegne ogsa ger-
ne takke ministeren for, at redegerelsen nu
endelig er lagt frem, siledes at der kan fores
en debat om de store problemer, der er for-
bundet med vort skattesystem, pd et konkret
grundlag og altsd pa et grundlag af visse en-
sker og forudsatninger fra regeringens side,
uanset om vi kan lide dem eller ej. -

Ma jeg indledningsvis sige, at CD gerne
ser en vis administrativ forenkling af vort
skattesystem, og at vi naturligvis gerne ser en
forhgjelse af bade bundgrensen og proporti-
onalstreekket, men samtidig, at vi er dybt ue-
nige i spergsmalet om, hvordan disse forhe-
jelser skal finansieres, altsi hvem der skal
betale gildet; det skal jeg vende tilbage til
senere.

Generelt vil jeg understrege, at der med de
tanker, der er fremsat i redegerelsen, ikke
efter CDs opfattelse er lagt op til den virkeli-
ge reform, som er tiltreengt. Der er i hojere
grad tale om en samling gammelkendte soci-
aldemokratiske og til dels socialistiske ideer
pd den melodi, at alle indkomster skal ud-
jevnes, uanset hvilket arbejde eller hvilket
initiativ der ligger til grund for indkomsten.

Disse principper er jeg nedt til pA CDs
vegne meget skarpt at tage afstand fra, og
partiet har jo ogsa ved adskillige lejligheder
understreget, at det efter vor opfattelse er
den forkerte vej at gd. Da disse principper
desverre i hvert fald i denne redegerelse gar
igen pa mange omrader, vil man formentlig
fa det indtryk, at CD overhovedet ikke vil
deltage i arbejdet med skattereformen, men
det er forkert. Vi tror og haber, at regeringen
selv under forberedelserne til lovforslagene
bliver klar over, at her er man simpelt hen
gaet for vidt, og vi haber, at man vil lytte til
de argumenter og forslag, der ikke mindst i
dag er kommet og vil komme fra andre par-
tiers side.

Jeg skal derneest vende mig til de enkelte
dele af redegerelsen, hvor jo beskatning af
ejerboligen indtager en central placering, og
hvor CD simpelt hen er chokeret over rege-
ringens mod - jeg var lige ved at sige dum-
dristighed — med hensyn til, hvor meget man
tror der kan valtes over pa ejerne af jord og
fast ejendom. Hvis jeg laeser redegorelsen



