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skal væltes på en forespørgselsdebat om 
landbrugspriserne. Det har aldrig nogen sin- 
de været det erklærede formål med at rejse 
denne debat. Derfor finder jeg, at hr. Kofoed 
skyder en lille smule ved siden af, hvis han 
skyder os den slags motiver i skoene. 

Socialdemokratiets ordfører var inde på 
strukturproblemerne i fællesmarkedet, og det 
er da ganske rigtigt, at der er meget, meget 
store strukturproblemer i fællesmarkedets 
landbrugspolitik. I dag er det således, at 60 
pet. af de samlede brug inden for EF ligger 
på et jordtilliggende på 10 ha eller mindre. 
Vi erkender fuldt ud, at det er problemer, 
som må og skal løses, men jeg synes ikke, at 
socialdemokratiet lægger op til at løse disse 
problemer nationalt. Når man ser det nye 
landbrugslovforslag, som ligger på bordet i 
dag, synes jeg nok, at det er tanken om at 
skabe flere små brug, der er hovedtendensen 
i dette lovforslag, og ikke at gå den anden 
vej. 

Hvis man skal løse strukturproblemerne 
inden for fællesmarkedets landbrugspolitik, 
skal man sørge for at skabe en struktur, der 
betyder, at vi får landbrugsejendomme gjort 
så store, at det er rentabelt at drive dem, at 
det kan betale sig at mekanisere og gøre dem 
effektive. Det gør man ikke ved at oprette en 
lang række små brug. Man skal løse struktur- 
problemerne ved at gøre landbrugserhvervet 
konkurrencedygtigt. 

Jeg finder, at vi i dag har haft en meget 
lødig debat om landbrugsproblemerne, for 
den har rejst en lang række spørgsmål, som 
jeg finder det bliver nødvendigt at vi på et 
senere tidspunkt tager fat i. 

Ove Jensen (FP): 
Landbrugsministeren har oplyst, at resulta- 

tet af prisforhandlingerne er tilfredsstillende 
for Danmark. Landbrugsministeren kan na- 
turligvis fremføre denne påstand, men lad 
mig så nøjes med at sige, at det i hvert fald 
er en påstand, der ikke er enighed om. Per- 
sonlig mener jeg, at resultatet af prisforhand- 
lingerne er ganske utilfredsstillende for Dan- 
mark. 

Hr. Kofoed var inde på, at det er i Dan- 
marks interesse, at Italien og andre Middel- 
havslande også får et konkurrencedygtigt 
landbrug. Nu skal hr. Kofoed passe på, at 
han ikke bliver så meget europæer, at han 

glemmer, at det først og fremmest er danske 
interesser, han er valgt til at varetage. Lad 
italienerne klare deres egne problemer. Der 
er såmænd nok at tage fat på af problemer 
herhjemme. 

Hr. Kofoed og andre har også været inde 
på noget helt andet, som er af væsentlig be- 
tydning, nemlig at der er fantastiske mulighe- 
der for dansk landbrug i det store fællesmar- 
ked, hvis ellers vi forstår at udnytte disse 
muligheder og man ikke fra politisk side læg- 
ger hindringer i vejen, således at det ikke 
bliver muligt for landmændene at udnytte 
disse muligheder. Men kendsgerningen er 
netop, at der fra politisk side er blevet lagt så 
mange hindringer i vejen, at det ikke har væ- 
ret muligt for de danske landmænd at udnyt- 
te de store muligheder, der ligger inden for 
Det europæiske Fællesskab. 

Der er for det første blevet ført en sådan 
økonomisk politik, at den danske rente er ca. 
dobbelt så høj som i de andre EF-lande, og 
det har både landbrugsministeren, hr. Ko- 
foed og hr. Lowzow deres store medansvar 
for, idet disses tre partier stort set har været 
enige om den økonomiske politik, som er 
blevet ført herhjemme, og som er årsagen til 
den høje rente, vi har i dag. 

Ud over renten er der andre ting, som stil- 
ler sig i vejen for dansk landbrug. Et af de 
væsentligste problemer ud over renten er ka- 
pitalvindingsskatten, som burde afskaffes 
hurtigst muligt. Det ville virkelig sætte gang i 
landbrugsproduktionen til gavn både for 
landbrugets udøvere og for det danske sam- 
fund som helhed. 

Til slut skal jeg oplyse, at fremskridtsparti- 
et vil stemme imod det af SF stillede dagsor- 
densforslag. 

Fuglsang (DKP): 

Det skal være meget kort, men jeg synes, 
jeg skylder at forklare, hvorfor vi vil undlade 
at stemme om den dagsorden, som SF har 
fremsat. Vi kan nok se, at hensigten er at 
vise, at man ikke synes om EF og dets land- 
brugspolitik, men på den anden side virker 
dagsordenen på os, som om man har tænkt, 
at nu er tiden vistnok inde til, at der stilles 
en dagsorden, og så er den faktisk brygget 
sammen sådan uden nogen meget dyb tanke- 
virksomhed. 


