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ingenting, for netop presset for at fa de mo-
netere udligningsbelob vaek er jo lettet; det
kan vi ikke komme uden om. Gar man ind
for en sektorvis nedtrapning, er der jo for-
skellige interesser, som gor, at nogle slet ikke
er interesseret i at fa en aftrapning i gang,
medens andre er mindre interesserede, end
de hidtil har vaeret. Det synes jeg er en af de
meget kedelige ting, som er sket denne gang.

De monetere udligningsbeleb startede jo
som en sdkaldt korisigtet losning, og vi kan
vel nok blive enige om, at de for dansk land-
brug ikke leengere er det store gode, og jeg
mener, at det, at man faktisk ikke rigtig har

noget med hjem pi dette omrade, er et af de

fa vaesentlige punkter, man virkelig kan an-
gribe landbrugsministeren for. Nar man tzn-
ker pé4, hvad dette koster dansk landbrug, og
samtidig kan konstatere, at flere ordferere,
iser fra borgerlige partier, totalt negligerer
dette enkelte punkt og udelukkende snakker
om dansk landbrugs heje omkostningsni-
veau, synes jeg, det er at fordreje sagerne
meget. I sin iver for at veere en sd god til-
haznger som overhovedet muligt af EF vil
man gore alt for at fremstille det, som om de
monetere udligningsbeleb ikke betyder sa
forfeerdelig meget, og at det er rente- og om-
kostningsproblemer her i lille Danmark, der
er skyld i, at dansk landbrug ikke har det
serlig godt. Jeg synes, det er en meget, meget
forkert mide at angribe problemerne p4, for
selv om vi eventuelt fik nedsat renten — hvad
der nok ikke er udsigt til forelobig — ville de
skevheder, som netop de monetare udlig-
ningsbelgb pavirker dansk landbrug med,
stadig veek vere til stede, og vi ville stadig
vaek ikke kunne ege vores eksport i forhold
til f. eks. Tyskland og Holland.

Jeg skal ikke gore s& meget mere ud af

denne debat i dag, for jeg mener ikke, den

fortjener si forfaerdelig mange ord, men jeg
vil dog pa SFs vegne fremsatte folgende for-
slag om motiveret dagsorden, fordi vi mener,
man netop ikke har rert ved de vasentlige
problemer:

Forslag om motiveret dagsorden.

»Idet tinget konstaterer,
at et flertal af Jordens befolkning sulter,

at EF fortsat fremmer en overproduktion
af fodevarer ene og alene med henblik pa
oplagring i overskudslagre,
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at EFs fodevareopkeb og driften af over-
skudslagre er forbundet med store udgifter
for skatteydere og forbrugere, og

at der under landbrugsforhandlingerne
intet er gjort for at @ndre disse skandalese
forhold,

fortstter tinget behandlingen af dagsorde-
nen.«

Forste nastformand (Grete Haekkerup):

Der er nu fremsat folgende forslag .om
motiveret dagsorden: (se ovenfor). Dette for-
slag indgér i de fortsatte droftelser.

Fuglsang (DKP):

Jeg skal simaend ikke bebrejde landbrugs-
ministeren, at han svarede kort, for hvad
skulle han egentlig svare pa det spergsmél,
der er stillet i forespergslen, nemlig hvilke
erfaringer han har indhestet gennem sine
forhandlinger om EFs landbrugspriser. Mini-
steren syntes i og for sig at vaere glad bade
ved forhandlingerne og resultatet af dem,
nasten som det var hans eget barn, hvad det
méske ogsd i nogen grad er. Jeg kunne fra
min side for s vidt svare lige s& kort, nemlig
at jeg ikke er helt enig med ministeren, at jeg
ikke helt deler hans glzde, og at bade for-
handlingernes forleb og resultatet bekrafter
det, jeg har péstdet gennem nogle ar: at det
faktisk ikke var s& godt, at Danmark for fem
ar siden tilsluttede sig faellesmarkedet. Det er
noget, som jeg efterhanden kan spore gr op
for flere end dem, som allerede i sin tid ad-
varede mod et sdidant medlemskab.

Vi s4 for nylig, hvordan fiskerne pa en ret
handfast made gav udtryk for deres skuffelse
over den situation, som de er bragt i, efter at
givet en meget stor del af fiskerne i sin tid
sagde ja til fellesmarkedet. Men der er jo
ogsd andre end fiskerne, som faktisk synes
lidt skuffede.

Pa en konference, som de danske spare-
kasser afholdt i februar, sagde Landbrugsra-
dets direktor, Kjeld Ejler, at der var nogen
forskel mellem landbrugets forventninger ved
Danmarks tiltreeden af Fellesskabet og vir-
keligheden, som den er nu. S& ma vi jo dog
sige, at det ikke var forventninger, der var
grebet ud af luften, det var sddan set selve
Romtraktaten, man byggede pa, og den love-
de at oge landbrugets produktion, at oge
landbrugsproducenternes indkomster, at sta-



