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[Handelsministeren] 
des ikke foreligge en koncern i aktiesel- 
skabslovens eller anpartsselskabslovens for- 
stand. 

Da der i A. P. Møller-virksomhederne ind- 
går et fond, er forholdet mellem fondet og 
selskaberne i gruppen ikke omfattet af kon- 
cernbegrebet i aktieselskabsloven eller i an- 
partsselskabsloven. Hvorvidt der mellem et 
aktieselskab eller et anpartsselskab inden for 
gruppen foreligger koncernforhold i selskabs- 
lovens forstand, afhænger af, hvorvidt betin- 
gelserne i disse loves § 2 er opfyldt. A. P. 
Møller-virksomhederne har ikke anset sig for 
omfattet af koncernbestemmelserne og har 
derfor ikke aflagt et koncernregnskab. 

Jeg mener i princippet, at koncernbegrebet 
bør udvides, men jeg vil finde det rigtigst at 
vente med yderligere lovgivning på området, 
indtil der foreligger resultater af de igangvæ- 
rende overvejelser. Med lovbestemmelserne 
om koncernregnskab for aktie- og anpartssel- 
skaber er der gjort et første skridt på dette 
område. Spørgsmålet tages nu op i et særligt 
udvalg under justitsministeriet, der skal over- 
veje lovregulering af fondes forhold. Også i 
EF behandles spørgsmålet i forbindelse med 
forberedelsen af et direktiv, der omhandler 
koncernregnskaber. 

Kaj Hansen (DKP): 
Det var jo et såkaldt opklarende spørgs- 

mål, jeg her havde stillet, og jeg vil da også 
takke for, at ministeren har hjulpet med op- 
klaringsfasen. Den forklaring, som handels- 
ministeren gav, lød ikke sådan lige ud ad 
landevejen, idet han sagde, at i den økono- 
miske sammenhæng må man nok betragte A. 
P. Møller som en koncern, og sådan betrag- 
ter vel stort set alle mennesker i dette land 
A. P. Møller. Men, siger ministeren, i aktie- 
selskabslovens forstand er det ganske ander- 
ledes, og så er A. P. Møller ikke omfattet af 
koncernbestemmelserne, 

Nu er det jo sådan, at vi har et forslag til 
ændring af aktieselskabsloven til behandling, 
og der er bl. a. en opfordring fra EF om at 
gøre noget ved den sag. Dér har vi netop 
nogle paragraffer om, at disse koncerner skal 
være pligtige til at aflægge regnskab, selv om 
de i visse tilfælde kan nøjes med en koncern- 
redegørelse. Men så virker det fantastisk, at 
A. P. Møller, som er et multinationalt sel- 
skab, som er en betydelig, dominerende øko- 

nomisk faktor i dette land, på grund af nogle 
specielle aktieselskabsregler, og fordi der 
indgår en fond, kan melde hus forbi, det 
kommer ikke dem ved. 

Derfor vil jeg gerne stille ministeren et 
spørgsmål, og jeg forstod, at han var lidt in- 
de på det i sin besvarelse, idet han s'agde, at 
man nok skal se på, om man ikke skal udvi- 
de koncernbegrebet. Vil ministeren i det hele 
taget ikke give mig ret i, at det faktisk er lidt 
svært at. finde ud af, hvornår økonomiske 
selskaber udgør en koncern, og hvornår de 
ikke gør det? Derfor vil jeg gerne spørge mi- 
nisteren, om han vil tage initiativ til at ændre 
lovgivningen, således at også A. P. Møller, 
som det store multinationale selskab det er, 
kommer ind under loven på den måde, at 
det ikke alene anses for en koncern, men 
også bliver regnskabspligtigt efter koncernbe- 
stemmelserne. 

Handelsministeren (Ivar Nørgaard): 
Jeg kan meget vel give hr. Kaj Hansen ret 

i, at det kan være vanskeligt i grænsetilfælde 
at finde ud af, om § 2 i denne lov er opfyldt 
eller ej. Jeg kan også give tet i, at når det 
drejer sig om større økonomiske koncerner, 
som er indrettet på en anden måde end som 
rene relationer mellem aktieselskaber og an- 
partsselskaber, så kan der være rimelighed i 
også at lade dem omfatte af bestemmelserne 
om koncernregnskab. Det er netop også det, 
vi har til overvejelse under de forberedelser, 
vi er i gang med, Men da man er ved at ar- 
bejde med de samme problemer om koncern- 
regnskab i EF, hvilket jeg bebudede, da vi 
fremsatte forslag om aktieselskabsloven og 
anpartsloven, så mener jeg, at det er mest 
hensigtsmæssigt at vente med et dansk lov- 
forslag herom, til det kan gennemføres sam- 
men med de ændringer, der skal finde sted i 
forbindelse med EF-direktivets indarbejdelse 
i dansk lovgivning. Det anser jeg ikke for 
noget der ligger ude i nogen fjern fremtid. 

Jeg kan altså give tilsagn om, at vi arbej- 
der med d?tte spørgsmål ud fra den positive 
hensigt dels at få mere klarhed, dels at få 
nogle af disse selskabsformer, som ikke er 
rene anparts- og aktieselskaber, inddraget 
under kQnçernbegrebet. 

Kaj Hansen (DKP): 


