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[Freddy Madsen]

Jeg vil gerne sige til slut, at det, sagen her
drejer sig om — og det har man jo haft meget
godt fat i, ogsd fra nogle af hejrepartierne
her i salen — er i virkeligheden at give en vir-
kelig skattelettelse til alle dem, der i @jeblik-
ket pines af skatten. Men det er ogsé klart, at
det mi ske .ved en omlegning af skalaen,
sadan at det bliver dem, der har den sterste
evne, der ogsd kommer til at betale. Dette er
et forslag, som i forste rakke tager sigte at
give lettelser for indtaegter op til 120.000 kr.,
dvs. arbejdere, funktionerer, folkepensioni-
ster, alle dem, der er darligst stillet i samfun-
det. Men det er rigtigt, at hvis man anlegger
det synspunkt, at det er bankdirektorerne
med 900.000 kr., der skal tilgodeses, er det
ikke lige det her forslag, man skal ga ind for.
Og at der fra den side protesteres, havde vi
sadan set regnet med, men det vil vi ogsad
gerne veere med til at beere.

Bernhard Baunsgaard (RV):

‘Skatteministeren opfordrede for nylig par-
tierne til at komme med deres forslag om,
hvordan man kunne tenke sig, at endringer
skulle gennemfores i skattelovgivningen, og
jeg betragter dette kommunistiske forslag
som kommunisternes bidrag i denne opkla-
ringsproces. Jeg vil da gerne vare med til i
skatte- og afgiftsudvalget at gennemga disse
forslag nejere, men jeg ma sige pa forhind,
at der er mange af dem, som jeg ikke tror er
spor realistiske. Der er indfert ganske enkelte
bremsninger, og jeg kan ikke lade vere med
at nevne en af dem, der vel kan troste nogle
af os. Det er bemarkningerne til forslagets
pkt. 3 om opheavelse af loftet for sivel ind-
komst- som formueskatten. Her siger kom-
munisterne, at 60 pct. ikke er nok, for néar
staten skal have 60 pct., bliver der ikke plads
til de kommunale skatter, og det er derfor,
man vil ophzve skatteloftet. Og sa fortsatter
man med det, der ma vere trosten:

»Det er dog ikke tanken, at hele indkom-
sten skal konfiskeres, hvilket antagelig strider
mod grundloven.« )

Jeg ma sige, at en betragtning som denn
viser vist noget om, at det kun kan veere go-
de onsker, ikke gennemarbejdede forslag, der
er kommet. Det ville nok have fremmet vort
arbejde med at nd frem til en samling om-
kring @ndringer, hvis kommunisterne havde
indskranket sig til at komme med gennemar-

bejdede onsker. Men som sagt, jeg ser da
gerne pa forslaget i skatte- og afgiftsudvalget,
og i den forbindelse vil jeg da godt stille et
sporgsmal til skatteministeren, der jo mente,
at vi skulle vente med arbejdet, indtil han
var kommet med sit udspil. Nu opfattede jeg
hans ord heroppefra som et delvist dementi
af de presserygter, der har vaeret om, at det,
skatteministeren planlegger, alene er en slags
katalog over, hvad man kunne gere, altsd
noget i retning af kommunisternes. Jeg gar
ud fra, at de ord, skatteministeren sagde her-
oppefra, skal opfattes pa den maide, at han
virkelig kommer med gennemarbejdede for-
slag, som vi kan kigge pa, uden pa forhénd
at have lagt sig si fast, at vi ikke kan for-
handle, og jeg vil gerne have at vide, om jeg
har opfattet det forkert.

Men sa er der en anden ting. Hvornar kan
vi komme i gang med arbejdet med det her?
For selv om vi forestiller os, at vi forst skal
na det i 1980, ved vi jo, at skal vi nd igen-
nem alle de forskellige krinkelkroge i sddan
et skattelovforslag, tager det voldsomt lang
tid, og derfor er det samand pa heje tid, vi
far at vide: hvorndr kan vi komme i gang?
Bliver det om en méned eller om to méne-
der, eller hvornar vil ministeren mon kunne
fa samlet sig' sammen til at komme med et
udspil?

Anden nzstformand (Erlendsson):

Forhandlingen drejer sig om det forelig-
gende forslag.

Arne Bjerregaard (KrF):

Kommunisterne skal da ikke have utak,
fordi de fremlegger et forslag om en skatte-
omlzgning. Det er saimand tiltrengt, og som
det allerede er sagt, kan ministeren dbenbart
ikke samle sig sammen til at fremkomme
med et forslag, s& man i al fald kunne tage
stilling til, om der var noget i det, man kun-
ne bruge. Efter de sidste forlydender mener
ministeren ikke, det er nedvendigt for efter
sommerferien. Hvis formanden tillader det,
vil jeg da i grunden gerne her have ministe-
ren til at svare pa, om vi far et opleg for
eller efter sommerferien. Det kunne veaere rart
at have andre forslag at tage stilling til end
kommunisternes.

Med hensyn til det foreliggende forslag
undrer det vel ikke kommunisterne, at vi ma



