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[Ole Henrlksen]

folketing stadig vaek en chance for 1kke at
gore problemet storre, end at det kunne loses
igen. Vi gjorde opmerksom p4, at den politi-
ske situation ville blive forvarret for hver
dyrtidsportion, der blev indbetalt i de to &r.
Det har helt klart ogsd vanskeliggjort de
kommende overenskomstforhandlinger. Der
star 11 mia kr. p4 hejkant, ndr man treder
ind i forhandlingerne. Det er sddan set ikke
s4 meget de penge, som er indbetalt til ATP
af statsmidlerne, der er det springende
punkt; det springende punkt er, at det er et
" tilgodehavende hos arbejdsgiverne, som len-
modtagerne har, altsd noget, som arbejdsgi-
verne har unddraget sig ved hjelp af folke-
tinget. Det er Klart; at det krav m4 fores frem
i overenskomstforhandlmgerne, og det drejer
sig vel at merke om 11 mia kr. — i forhold

" til, at en normal overenskomst koster ca. 1%

mia kr. Det er klart, at det vanskeligger over-
enskomstforhandlingerne, at der lige pludse-
lig forlods er 11 mia kr. p4 hejkant i sidan
nogle forhandlinger, nidr man normalt for-
. handler i storrelsesordenen 1’/2 mia kr. inden
for en to ars periode.

Der er ogsa andre rimelige krav, som den
skizofrene lenmodtager, hr. Melchior omtal-
te, mi bringe ind i billedet. Her kan man
henvise til det beslutningsforslag, som blev
vedtaget den 20. august 1976, altsi augustfor-
liget, hvor der star:

»Det vil derfor vere nedvendigt, at der
sker en opbremsning i indkomstudviklingen,
saledes at pengeindkomsternes stigning be-
grenses for alle befolkningsgrupper, bade
lenmodtagere, selvsteendige og andre, til
‘maksimalt 6 pct.«

Det er rigtigt, at lanmodtagerne har mer-
ket, at man har holdt sig dette efterretteligt,
men - jeg vil gerne sperge statsministeren,
hvordan det gér med de andre grupper, som
ogsa skulle marke det. Jeg vil gerne sperge,
om der er kommet noget tiltag — det er i
hvert fald gdet hen over mit hoved, hvis det
er sket — som har ligestillet disse grupper.
Det var den hensigtserklering, man kom
med. Jeg synes, man har svigtet lenmodta-
gerne, som nu skal ind i overenskomstfor-
handlinger her omkring &rsskiftet. Resultatet
har for lenmodtagerne vaeret en' reallons-
nedgang. Man kan sige, at den indkomstpoli-
tik, man har lagt op til, selvfolgelig har vir-
ket som en lonbegrensning over for lenmod-
tagerne, men med hensyn til de andre grup-

per har vi ikke faet indfriet foryentningerne.
Her tenker jeg méiske mest. pd de spekulati-
onsgevinster, som dagligt hives hjem pa jord
og fast ejendom. Det drejer sig om belob, der.
vel nok kan siges at ligge oppe omkring 11
mia kr. om 4aret, som bliver kapitaliseret i
denne sektor og bliver sat i omleb. Det stir i
et skeerende modszatningsforhold til den pro-
portionsforvredne diskussion om, hvor sam-
fundsskadelige nye overenskomster med en
bclﬂbsramme pa 1% mia kr. for en 2-arig
periode er.’

Vi har som sagt flere gange vaeret medfor-
slagsstillere til forslag om, at disse penge
skulle udbetales, og vi har fortsat den indstil-
ling, at pengene skal udbetales. Da jeg endnu
ikke har fiet retsforbundets dagsordensfor-
slag, ma jeg vente med at tage stilling til det,
men efter hvad jeg hoerte, ligger det ikke sa
langt fra, hvad vi hidtil har kunnet vaere eni-
ge med retsforbundet om.

-Jorgen Jensen (DKP):

Jeg kan sige med det samme, at vi kan
stotte det dagsordensforslag, retsforbundet
har fremsat; det er pd linje med det, vi tidli-
gere har sagt i den sag, og med det forslag,
vi har stillet i folketinget sammen med andre
partier. Den sidste taler sagde, der var tale
om en varm kartoffel. Nej, jeg er bange for,
at det ikke er nogen varm kartoffel. Jeg er
bange for, at det, der skete i august méned
1976, var et ganske bevidst tilrettelagt forsog
pa allerede dengang at gribe ind i den kom-
mende overenskomstsituation. Det er ikke
saledes, at de, der tilrettelagde dette lovind-
greb, ikke vidste, at folgen ville vere, at der
ikke kunne fores frie overenskomstforhand-
linger i 1978-79; det ved alle godt. Det er
sagt heroppefra, at arbejdsmarkedets parter

‘selv ma lese deres problemer, og at der er

enske om frie overenskomstforhandlinger. Ja
men forudsztningen for det er, at folketinget
ophever de tidligere vedtagne love om ind-
greb, som umuligger frie overenskomstfor-
handlinger i en situation, hvor man har fra-
taget arbejderne en stor del af den len, de
skulle have udbetalt. Denne len var nedfel-
det i tidligere overenskomster, for dyrtidsre-
guleringen er jo gammel, den er nedfeldet i
tidligere overenskomster. Der var altsd ikke
tale om krav, der blev rejst. Kravet til dyr-
tidsreguleringen var, at den skulle give fuld



