9095

26/4 78: Sporgsmal til ministrene

9096

[Holm]

stillingen. Det er uholdbart i det lange lob at

kore med bade mange ledige og mange ledi-

ge stillinger. Det er et svaert omrade, som det

nok krever dristighed at rere ved, og vi mé

s& se, om ministeren har den pd lidt lzengere
sigt.

Hermed sluttede spergsmaélet.

© 6) Til handelsministeren af:
Maisted (FP):

»Hvorfor fremmer ministeren og regerin-
gen ikke beslutningen om indforelse af ker-
nekraft i Danmark, nir handelsministeren
har erklzret sig enig i Gerhard Jensens udta-
lelser om Danmarks dystre udsigter for ener-
giforsyningen i 1980erne, der har til folge, at
den danske husstandsindkomst vil blive s&n-
ket med 3.000-5.000 kr. om 4ret?«

(Spm. nr. 681). ‘

Skriftlig begrundelse.

Mxlwstyrelsens direktor, Ejler Koch kun-
ne via Danmarks Radio oplyse befolkningen
om, at miljestyrelsen efter en beslutning om
indforelse af kernekraft i Danmark var i
stand til at forsinke projektet i op til 4 ar, for
det forste spadestik blev taget.

Handelsministeren (Ivar Nergaard):

Som jeg har tilkendegivet ved utallige lej-
ligheder, er det fortsat regeringens opfattelse,
at der ikke kan tages stilling til sporgsmaélet
om kernekraftens anvendelse som energikilde
her i landet, for der er tilvejebragt en til-
fredsstillende losning af problemerne om-
kring opbevaring af radioaktivt affald.

Jeg har haft lejlighed til i samrdd med fol-
ketingets energipolitiske udvalg udferligt at
redegore for de bestrasbelser, der udfoldes
_fra regeringens side med henblik pa at lese
disse sporgsmadl, og vi anser sidanne bestree-
belser for nedvendige. Vi har mange andre
energiprogrampunkter pd energiplanen, men
vi har altsa fortsat ikke opgivet ogsd at fé
lost dette sporgsmal og fi kernekraften med,
men det er en forudsaetmng, at affaldsproble-
merne loses.

Maisted (FP):

Nair jeg har stillet dette spergsmal til han-
delsministeren, er det, fordi ministeren har
erkleret sig enig i de betragtninger, direktor
Gerhard Jensen har givet udtryk for i Bersen

den 6. april 1978. Det siges, at hvis vi ikke
indfoerer kernekraft, vil reduktionen pr. ar fra
nu af vaere pa 3.000-5.000 kr. i husstandsind-
komsten. -

Regeringen havde den dristighed at frem-
lzegge en energirapport, hvori var indeholdt

. kernekraft, og jeg har set, at direkter Reidar

Klausen, som er formand for Industrirddets
energiudvalg og ogsd har veaeret med til at
udarbejde denne energiplan, har udtalt, at vi
allerede pi nuverende tidspunkt har over-

'skredet denne 10 &rs plan. Jeg kan ikke fé
‘det til at haenge sammen med, at ministeren

siger, at man har nogle bestrabelser, og hvad
ved jeg. Ministeren ved, at dette er af poli-
tisk karakter, der er ikke noget teknisk i disse
problemer. Og nir vi sa samtldlg har en di-
rektor for mlljgstyrelsen, der i Danmarks
Radio siger, at han er i stand til at treenere et
hvilket som helst atomprojekt her i landet i
op til 4 &r — og det tager miske en halv snes
ar at bygge et kernekraftvaerk — er de proble-
mer lig nul, nar vi pd nuverende tidspunkt
har en periode pa 10-15 &r at se frem til.

Jeg vil godt sperge ministeren om, hvor
stor saenknmgen af husstandsindkomsterne
bliver, nar vi ma se bort fra a-kraften; og
hvornar tror ministeren at vi overhovedet far
indfort kernekraft, ndr man har en direkter
for miljbstyrelsen, "som reelt fungerer som
mlljammlster her i folketinget, og som siger,

at han er i stand til at trenere et hv11ket som
helst pro;ekt‘7 .

_Handelsministereh (Ivar Nergaard):

Jeg tror, det er nedvendigt at rette et par
misforstaelser. Jeg har ikke givet nogen god-
kendelse af beregnede reduktioner i hus-
standsindkomsterne, som hr. Maisted tror.
Det, jeg har erkleret mig enig i, er, at efter
alt det foreliggende er der dystre udsigter for
energiforsyningen i 1980erne, og det medfe-
rer, at man ber bestrebe sig pa at spare pa
energien og at fremme produktionen af an-
den form for energi end den, der baserer 51g_
pa olie indfort fra Mellemosten. Det gor vi
ogsd pa fuld kraft, men det er af afgerende
betydmng for os i spergsmalet om atomener-
gien, at vi ogsd sammen med andre far lost
spergsmalet om anbringelse af det radioakti-
ve affald, og det er ikke kun spergsmélet om,
hvordan man skal indvikle denne radioakti-



