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verbotproblemet i virkeligheden er nok så 
stort. 

Når det gælder Tyskland i dag, mener jeg, 
at det er værd at bemærke, at der foregår en 
meget intens debat om denne sag. Hr. Steen 
Folke har netop med sin henvisning til, hvad 
fremtrædende personer i socialdemokratiet i 
Tyskland har sagt om denne sag, påvist det- 
te. Derfor kan jeg sige, at betydelige kræfter i 
det tyske folk er meget opmærksomme på 
den risiko, som berufsverbot kan indebære, 
og især er bekymret over den praksis, der 
hævdes at udvikle sig i enkelte delstater. Jeg 
vil derfor gentage, at den danske regering 
ikke har sympati for sindelagskontrol, men vi 
har tillid til, at det tyske folk vil have held til 
ikke alene at bekæmpe terrorismen, men óg- 
så at kende risikoen ved en vidtdreven sinde- 
lagskontrol. 

Steen Folke (VS): 

Statsministeren var engang kendt som en 
mand, der udtalte sin mening nogenlunde 
ligeud og måske bramfrit. Jeg håber ikke, at 
det, statsministeren sagde her fra talerstolen, 
virkelig var udtryk for den umiddelbare, 
bramfri mening, som statsministeren har om 
sagen. Den var jo ærlig talt pakket lige præ- 
cis så meget ind i forbehold, som udenrigs- 
minister K. B. Andersen plejer at gøre det. 
Man har ingen sympati for en almindelig 
sindelagskontrol, men på den anden side er 
der jo terrorisme og andre ting. Man drager 
altså dette med terrorismen ind og bruger 
den som undskyldning for det i Vesttyskland 
praktiserede berufsverbot, og det synes jeg er 
uhyre beklageligt, for der er ikke nogen som 
helst skygge af sandsynliggørelse af, at disse 
tilfælde af berufsverbot, som har ramt i tu- 
sindvis af mennesker, inklusive altså enkelte 
socialdemokrater, rammer nogen, der på no- 
gen måde er involveret i terrorisme eller har 
nogen forbindelse med terroristkredse. 

Jeg synes, det er beklageligt, at statsmini- 
steren i så høj grad ligesom forklarede og 
undskyldte de særlige vesttyske problenier og 
omstændigheder, at det ikke blev til nogen 
klar afstandtagen. 

Det er rigtigt, at også i andre samfund fo- 
rekommer der berufsverbot, både i Øst og i 
Vest og såmænd også i Danmark i visse for- 
mer. Der kan nævnes sagen med pedelansø- 
geren i Thisted og afskedigelsen af Marianne 

Kjær i Århus, og der kan nævnes andre sa- 
ger. Men i Danmark har vi ikke et lovfæstet 
berufsverbot, og det er selvfølgelig en for- 

skel. 
Jeg vil godt prøve, om ikke det er muligt 

at afæske statsministeren et lidt klarere svar 
omkring dette lovfæstede berufsverbot i Vest- 
tyskland, for det er jo det, sagen drejer sig 
om. Vil statsministeren ikke klart tage af- 
stand fra et lovfæstet berufsverbot som det 
vesttyske? Hvis ikke statsministeren vil det, 
halter han jo i virkeligheden efter de frem- 
trædende socialdemokrater, bl. a. Willy 
Brandt, som jeg citerede i mit indlæg, og det 
ville ærlig talt være trist, hvis det danske so- 
cialdemokrati sådan kommer efter som hale- 
hæng og ikke kan haye en mening, der i det 
mindste er på linje med den, der nu er kom- 
met til udtryk efter kursændringen i SPD. 

Statsministeren (Anker Jørgensen): 
Jeg synes nu godt, man kan sige ting gan- 

ske bramfrit og så alligevel tage visse hensyn 
til livets realiteter. Og livets realiteter er, som 
jeg også sagde, at intet land helt kan sige sig 
fri for urider nogle omstændigheder at have 
en eller anden måske begrænset form for 
sindelagskontrol. Den realitet tror jeg ikke 
kan være en hemmelighed heller for hr. 
Steen Folke, og det er ikke nok at henvise til, 
at sådan noget også skulle finde sted i Dan- 
mark, som det blev sagt. Jeg tror, det er vig- 
tigt f.eks. at sige det, som venstresocialisterne 
sagde i TV for nylig, da man blev spurgt, om 
der skulle en vis udrensning til, hvis venstre- 
socialisterne fik magten: jo, der var nok visse 
reaktionære personer, der skulle smides ud. 
Det er vel egentlig et udtryk for, at ingen 
mennesker mener, at man aldrig kan komme 
i en eller anden situation, hvor man ud fra et 
politisk helhedssynspunkt kan mene, at det 
kan være forsvarligt, måske nødvendigt, at 
foretage et eller andet. 

Men for at vende tilbage til dette med det 
bramfri. Jeg sagde, at vi har ingen sympati 
for et generelt berufsverbot, en sindelagskon- 
trol, og deri ligger der ikke nogen som helst 
undskyldning. Der ligger en ganske klar mar- 
kering, og jeg kan i hvert fald sige, at vi i 
Danmark ikke har tænkt på, ikke har ønske 
om, at indføre sådanne ting. Og så påpegede 
jeg netop, at der i det tyske folk er en leven- 
de debat omkring disse ting, også en betyde- 


