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[Dohrmann] 

fandt det nødvendigt at anmelde besættelsen 
til politiet, og' hvor demonstranterne efter 
sigende blev trakteret med kaffe. 

Besvarelse (14/4 78): 

Forsvarsministeren (Søgaard): 
Mandag den 10. april 1978 kl. 15.30 tog 

ca. 70 personer, som repræsenterede Dan- 
marks kommunistiske Ungdom, ophold i fire 
af forsvarsministeriets kontorlokaler omkring 
ministerkontoret og den tilstødende gang 
som led i en demonstration mod fremstilling 
af neutronbomben. 

Demonstrationen gav anledning til, at po- 
litiet straks blev jtilkaldt, og det område, 
hvori demonstranterne opholdt sig, blev af- 
spærret fra det øvrige ministerium, idet døre 
til de områder, hvor demonstranterne endnu 
ikke var trængt ind, blev aflåst. Efter at de- 
monstranterne havde taget ophold i de om- 
talte kontorlokaler -  hvortil der i øvrigt nor- 
malt er offentlig adgang -  blev de af de til- 
stedeværende embedsmænd opfordret til at 
forlade ministeriet. Demonstranterne oplyste 
dog, at man havde i sinde at blive i én time. 

Under hensyn til, at demonstrationen for- 
løb fuldstændig fredeligt, og at der ikke var 
risiko for kompromittering af klassificerede 
dokumenter, blev det senere meddelt demon- 
stranterne, 'at såfremt de forlod ministeriet 
senest kl. 16.30, ville ministeriet ikke anmode 
det tilstedeværende politi om at opløse de- 
monstrationen. Da demonstranterne forlod 
ministeriet kl. 16.30, har man ikke fundet 
anledning til at foretage yderligere politian- 
meldelse eller til at anmode om, at der rejses 
tiltale mod nogen for uberettiget ophold i 
ministeriets kontorer. Selvfølgelig er jeg ikke 
tryg ved, at den åbenhed, vi hidtil har haft 
med hensyn til at kunne komme ind i for- 
svarsministeriet, på denne måde misbruges, 
og jeg kan oplyse, at ministeriet ikke kan 
tolerere fremtidige lignende demonstrationer, 
som derfor vil blive standset med politiets 
hjælp og medføre strafferetlig påtale i det 
omfang, der måtte ske lovovertrædelser. Det 
kan endvidere oplyses, at der allerede i no- 
gen tid har været overvejelser om, hvorledes 
der kan ske en yderligere sikring af samtlige 
ministres kontorer, og der arbejdes tillige 
med planer om sikring af specielt forsvarsmi- 
nisteriets kontorer. Gennemførelsen af visse 
af de påtænkte sikringsforanstaltninger i for- 

svarsministeriet vil nu blive fremskyndet. Det 
bemærkes, at den del af ministeriets område, 
hvor de højt klassificerede sager opbevares, 
allerede er lukket område, som kun er til- 
gængeligt for autoriseret personale gennem 
en særlig adgangskontrol. 

Der er ikke -  og har ikke været -  tale om, 
at man på denne måde efter forgodtbefin- 
dende kan sætte hele det danske forsvar ud 
af spillet. 

Man vendte herefter tilbage til dagsorde- 
nens punkt 2, der var: 

2) Forespørgsel til justitsministeren: 

Forespørgsel af  Honoré (KrF), Inge Krogh 
(KrF) og Chr. Christensen (KrF). 

(Forespørgsel nr. XXII). 

Forhandlingen genoptoges. 

Palle Simonsen (KF): 
Som det allerede er fastslået under debat- 

ten i formiddags, er denne debat ikke en 
principdebat om Christiania, og jeg skal der- 
for til indledning bare indskrænke mig til at 
fastslå, at det efter vores opfattelse er rege- 
ringens, socialdemokratiets og partierne til 
venstre i salens ansvar, at vi ikke kom i gang 
med en afvikling af Christiania. Det beklage- 
de vi under den debat, vi havde for et par 
måneder siden; vi beklager stadig, at højeste- 
retsdommen blev tilsidesat af et flertal i fol- 
ketinget. Den naturligste løsning på det pro- 
blem, vi diskuterer her, er selvsagt, at man, 
som vi og flere andre partier har været inde 
på tidligere, fik startet med en form for af- 
vikling af Christiania, men det har et flertal 
altså ikke ønsket på nuværende tidspunkt. 

Selve det konkrete spørgsmål, som er rejst 
i dag, nemlig kriminaliteten i Christiania, er 
jo på mange måder et meget luftigt problem: 
vi har endnu ikke fået særlig konkrete oplys- 
ninger om kriminalitetens omfang, vi har 
blot alle en fornemmelse af, at den har et 
omfattende omfang. Vi er meget enige i de 
bemærkninger, som hr. Hjortnæs var inde på 
i sit indlæg, nemlig at en debat som denne i 
virkeligheden skulle føres i den større sam- 
menhæng, altså en vurdering af kriminalite- 


