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[Bernhard Baunsgaard] 
Om forslag til folketingsbeslutning nr. B 

84 om private fonds vil jeg gerne sige, at vi 
er principielt tilhængere af, at der kan opret- 
tes fonds. Men jeg er enig med de medlem- 
mer, der fremsætter dette forslag til folke- 
tingsbeslutning -  hvad skatteministeren i øv- 
rigt også var og flere andre har været -  i, at 
det er på tide, at vi får en oversigt over hele 
området. Jeg er også enig i, at der må fast- 
sættes nogle minimumskrav til godkendelse 
af private fonds. Jeg håber, at der også på 
dette punkt fremkommer en oversigt og nog- 
le forslag til forbedring af hele området. 

Så vil jeg også bede om, at forslagsstiller- 
ne, da de jo nu fremsætter forslagene så sent 
i folketingsåret, at det er meget begrænset, 
hvad der kan nås i skatte- og afgiftsudvalget 
i denne samling, genfremsætter deres forslag 
i næste samling, for det er sandsynligt, at vi 
ikke når at blive færdige. 

Arne Bjerregaard (KrF): 
Som så mange andre skal jeg ikke tage 

stilling til, om hr. Glistrup har brugt eller 
misbrugt skattelovgivningen. Der er jo ikke 
på dette område afsagt endelig dom, og så 
længe sagen behandles, mener jeg, at vi bør 
afholde os fra at dømme i dette. Dermed må 
man sådan set være enig med VS i, at så må 
vi gå ud fra, at lovene er brugt og ikke mis- 
brugt. Det er jo sådan set det, VS går ud fra, 
og at det er muligt at bruge lovene på den 
måde. 

Dog vil jeg mene, at der trods alt fra VS' 
side kan være en vis billig agitation i det, de 
fremlægger, idet jeg ikke i andre sammen- 
hænge har den opfattelse, at VS just ønsker 
nogen retfærdighed i det dødsmærkede kapi- 
talistiske samfund og har nogen forhåbning 

. om, at det overhovedet kan rettes op. At det 
skulle være en målsætning for VS at skabe 
retfærdighed i vort nuværende samfund, kan 
jeg næppe tiltro dem, men der kan selvfølge- 
lig ved den bremse, man får lagt på det pri- 
vatkapitalistiske samfund, være en mulighed 
for at ændre samfundet, og det er nok den 
inderste målsætning. 

Vi ønsker ikke fra vor side denne revoluti- 
onære udvikling. Vi erkender, at der er svag- 
heder i vort samfund. Vi erkender, at visse 
udnytter vore skattelove imod lovenes hen- 
sigt, og i al fald imod den ånd, som er ned- 
fældet i disse love fra lovgivernes side. Det 

er da også klart, at når flere eventuelt mis- 
bruger lovene eller bruger dem mod deres 
hensigt, så vil der være en vis baggrund for, 
at lovgivningsmagten på visse områder må 
indskrænke erhvervsvirksomhedernes frihed 
til at udfolde sig. Og det er da givet, at jo 
mere vi må indskrænke erhvervslivets udfol- 
delsesmuligheder på det økonomiske område, 
jo mere indskrænker vi da selvfølgelig er- 
hvervslivets ekspansionsmuligheder. Samtidig 
er vi med til at indskrænke mulighederne for 
den fulde beskæftigelse, som også VS trods 
samfundets skævheder går ind for at vi skal 
have. 

Ud fra dette må vores kommentarer til de 
fremsatte forslag være, at vi gerne ønsker, 
også sammen med VS, at kigge på de proble- 
mer, der er. Vi ønsker også at få kulegravet 
hele området. Vi ønsker at få fremdraget de 
eksempler, man har, på, at misbrug har været 
til stede. Vi ønsker at få hele forholdet analy- 
seret, så man ikke bare med enkeltstående 
tilfælde og eventuelle postulater kan sige, at 
nu misbruges det over hele området, eller at 
alle misbruger det. Hvor mange har i grun- 
den misbrugt det? Det er noget, vi i al fald 
må forlange at få at vide under vort arbejde 
med dette. Er det almindeligt, at lovgivnin- 
gen bliver misbrugt på dette område, eller er 
det kun specifikke tilfælde, der er tale om? 

Vi er jo nødt til at tage i betragtning, at 
skal vi lukke fuldstændig af for misbrug, ja, 
så bliver det så restriktiv en lovgivning, at vi 
vil hæmme erhvervslivet i et privatkapitali- 
stisk samfund i al fald ganske alvorligt. Det 
er de forhold, vi må veje op imod hinanden. 
Hvor vidt kan vi gå med hensyn til restrikti- 
oner uden at hæmme erhvervslivet for meget 
i et privatkapitalistisk samfund? 

Her er jeg nødt til at sige, at vi går ind for 
et privatkapitalistisk samfund, men vi går 
også ind for fuldstændig retfærdighed på det 
skattemæssige område. Vi må gå så langt, 
som det er muligt, for at skabe retfærdighed 
og hindre misbrug, men desværre er vi også 
nødt til at sige, at i et privatkapitalistisk sam- 
fund må der være en vis bevægelsesmulig- 
hed. Hvis menneskenes børn bare var så go- 
de, som de skulle være, så var man selvfølge- 
lig fri for alle disse restriktioner. Som sagt vil 
vi gå vidt for at skabe retfærdighed på områ- 
det, men vi vil ikke stække erhvervslivet i 
Danmark i en sådan grad, at vi skaber forø- 


