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[Wilhjelm]

forste behandling her, var det alene DKP og
VS, der overhovedet navnte artikel 8. Den
socialdemokratiske ordferer, hr. Ole Esper-
sen, omtalte ikke med &t ord disse vidtgaen-
de forpligtelser til ransagning og beslaglag-
gelser pa begering af udenlandsk politi i sa-
ger om politiske forbrydelser eller pastaede
forbrydelser. Derimod fastslog han tilfreds
(Folketingstidende 1977-78, sp. 3103-3104):

»Det drejer sig her i virkeligheden om en
effektivisering af retsstaten...... Derfor vil
vi meget anbefale, at dette lovforslag vedta-
ges.«

En effektivisering af retsstaten! Ja, det ter
man nok sige. Det er til fulde blevet belyst
under udvalgsarbejdet.

Som vi lovede ved forstebehandlingen, har
VS sogt at fa klarlagt, hvad denne konventi-
on, som lovforslaget jo kun er den formelle
indgang til, vil indebare netop for retssikker-
heden. De mange sporgsmal og svar vil kom-
me i bilag til betenkningen, men den ligger
der jo ikke endnu, og de fleste medlemmer af
dette ting kender dem simpelt hen ikke. Jeg
synes ikke, man skal ga til afstemning om
denne sag uden at vide i det mindste i ho-
vedtrak, hvad der er blevet oplyst om, hvad
det her betyder, og jeg vil derfor hale nogle
enkelte af de centrale spergsmal og besvarel-
ser frem. . ‘

Spergsmal 13 led:

»Kan ministeren bekrefte, at forpligtelsen
til f. eks. bevisoptagelse, ransagning eller be-
slagleeggelse har fuld gyldighed ogsa i tilfzl-
de af politiske forbrydelser, hvor regeringen
ville naegte udlevering 7«

Svaret var prisvaerdig precist. Det lod i
fuld ordlyd: : h

»Det bekraftes, at det i spergsmalet anfor-
te er korrekt.«

Eller spergsmal 15:

»Kan den danske stat gennem denne kon-
vention blive forpligtet til pd begazring af en
anden kontraherende stat at foretage ransag-
ninger og beslaglaeggelser hos danske stats-
borgere, organisationer og/eller bladredakti-
oner 7« _

Svaret lod: .

»Safremt Danmark, siledes som der er
lagt op til i det foreliggende lovforslag, ratifi-
cerer den europaiske terrorismekonvention
uden forbehold over for denne konventions
artikel 8, vil adgangen til at afsld en bege-
ring om retshjelp med den begrundelse, at

begeeringen angdr en politisk forbrydelse,
bortfalde . . «.

Regeringen vil som bekendt tage forbe-
hold med hensyn til udlevering, fordi det
simpelt hen ville stride mod den danske ud-
leveringslov at udlevere til et land med deds-
straf, men man undser sig fra regeringens og
socialdemokratiets side ikke for —~ med frem-
skridtspartiets stotte — at bistd fremmede
magter-'med at idemme og fuldbyrde en
dedsdom for politiske forbrydelser. Det
fremgér af sporgsmal 16: »Kan den danske
regering undsid sig for den omtalte bistand
med henvisning til, at en sddan bistand kan
blive afgerende for,-at den anklagede dem-
mes til deden?« Og svaret: »Den europziske
terrorismekonvention giver ikke adgang til at
afsld retshjlp med en sddan begrundelse.«

Dette er alt sammen konsekvenser af den
artikel 8, som stort set blev fortiet under for-
ste behandling, og om hvilken justitsministe-
ren, da jeg gik ham pa klingen, kun havde at
sige — og jeg citerer fra Folketingstidende
1977-78, sp. 3121:

»Der er jo ogsd i en retshjelpssituation en
helt anden og langt mindre alvorlig situation
i det hele taget. Ja, jeg vil endog ikke lade
veere helt usagt, at der kan vere situationer,
hvor vores inddragning i retshjalpssituatio-
nen jo da heldigvis ogsd kan veere til gavn
for den anklagede. . . .«.

Her er regeringen i feerd med at forpligte
danske myndigheder til at bistd udenlandsk
politi med gennem ransagning og beslaglaeg-
gelse at f& folk demt, eventuelt til deden, for
politiske forbrydelser, og justitsministerens
eneste bemarkning er i den genkendelige stil,
at han endog ikke vil lade veere helt usagt, at
dette i virkeligheden snarest vil vare til gavn
for de personer, man rundt om i Europa
matte forsgge at skaffe sig af med pa grund-
lag af anklager for politiske forbrydelser.

Der har allerede varet adskillige begarin-
ger fra det vesttyske politi; hvor mange skal
jeg ikke kunne sige, for ministeren har besva-
ret det spergsmél, vi for nogen tid siden har
stillet herom — og det vil jeg i evrigt kraftigt
opfordre ham til at fi gjort inden tredjebe-
handlingen — men adskillige har der allerede
varet, og langt flere ma selvsagt forventes,
nar det herefter bliver en forpligtelse at folge
dem. Hidtil har de-alle uden undtagelse vist
sig at vere falske, men som led i den psyko-
logiske krigsforelse, som oprustning mod den



