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[Ole Henriksen]

jektet og sagt god for det. Det er jo ikke s&
mange dage siden, vi havde en diskussion
om Farolinjen. Ogsa dér synes jeg miljemini-
steriets tilsagn harmonerer dérligt med, hvad
et miljoministerium egentlig ber fremme. Der
er helt klare miljomassige problemer ogsi
her, og jeg mener, det er nodvendigt, at ud-
valget arbejder videre med en nyvurdering af

denne linjeforing. SF vil selvfolgelig g& posi--

tivt ind i forhandlingerne for at finde en los-
ning, ogsd af hensyn til hele sydvestkvarteret
og specielt kvarteret omkring Folehaven, som
vi synes er en ulidelig trafikdre igennem et
boligkvarter. Der m4 findes andre lgsninger,
som tilgodeser de trafikale forhold i forbin-
delse med indslusningen til Kebenhavn, for
det, det drejer sig om i forste omgang, er jo
en indslusningstrafik til det kebenhavnske
omréade. Der findes andre muligheder, bl. a.
fordi hele havnefronten kan bruges pad en
mere fornuftig made, end det er skitseret i
det vedtagne projekt.

Fuglsang (DKP):

Som medforslagsstiller skal jeg selviolgelig
anbefale forslaget uden i evrigt at ga ind pd
alle de mange — efter min mening gode —
argumenter, der er fremfert for at fi forsla-
get vedtaget, saledes at man far mulighed for
en omvurdring af bade den ene og den an-
den slags.

Der er sagt heroppe, at de, der-stir bag
dette forslag, stort set er de samme som er
modstandere af Farglinjen. Jeg vil gerne der-
til sige, at det drejer sig ikke blot om en
gruppe her i folketinget. De synspunkter, vi
fremforer, er jo fremfort af ganske mange
mennesker uden for folketinget, af sagkyndi-
ge og i hej grad. af beboerne ude i det omré-
de, som mere eller mindre direkte berores af
forslaget.

Man vil her bruge nogle hundrede millio-
ner kroner, uden at man efter min mening
helt er klar over konsekvenserne af det. Det
er noget i modstrid med den made, man i
gvrigt mener man skal spare pa det offentli-
ges midler, og for ovrigt ogsd med den for-
sigtighed, som bl. a. kommer til udtryk med
hensyn til de energipolitiske bevillinger, hvor
man jo nok véd at spare pi pengene, bl. a.
ved at stille det ene store projekt op mod det
andet. Det er for mig ogsi et spergsmél om
‘at bruge midlerne p4 den mest hensigtsmees-

sige made, bade trafikmassigt og med hen-
syntagen til befolkningen. ’

Niels Helveg Petersen (RV):

Der er i det radikale venstre sympati for,
at man foretager en grundig vurdering af
projektet. Det har vi tidligere tilkendegivet.
Vi eonsker i udvalget pd grundlag af deite
forslag at vaere med til at tage projektets be-
grundelse op til nermere vurdering.

Problemet er at skabe en aflastning for
Folehavekvarteret: Det er et patrengende
behov. Folehavekvarteret er starkt belastet,
stojmassigt og trafikalt, af de nuverende
trafikforhold i omradet. Der vil imidlertid
ikke ske en aflastning af Folehavekvarteret
alene .ved gennemforelse af dette projekt.
Der skal mere til. Vi har forstdet pd en pres-
semeddelelse fra Kebenhavns kommune fra
overborgmester Weidekamp, at Kobenhavns
kommune forestiller sig, at nir dette projekt
er ferdigt, sa skal der ske en egentlig lukning

af Folehaven, i hvert fald pa et stykke af ve-

jen, siledes at man effektivt sperrer for gen-
nemfart. Hvis det bliver konsekvensen, s vil
en gennemforelse af projektet ogsd komme
til at betyde en virkelig aflastning af Foleha-

vekvarteret, men der er uklarhed om, hvad

der egentlig er Kebenhavns kommunes hen-
sigt, og hvor langt man forpligter sig til at
gennemfore en sddan egentlig lukning af Fo-
lehavekvarteret. Jeg finder, at dette sporgs-
mal ber vaere et hovedspergsmal i udvalgsar-
bejdet.

Nar vi ikke er medforslagsstillere, s& er
det, fordi en lukning af Folehaven med bom
over, si man forhindrer gennemfart, vil veere
en virkelig effektiv aflastning af Folehave-
kvarteret, som vi-ville have sympati for. Der-
imod vil jeg sige; at sker det ikke, sa vil en
gennemforelse af motorvejsprojektet ikke
lose noget som helst problem, men kun koste
en del penge.

Chr. Christensen (KrF):

Krlstellgt folképarti kan med de oplysnin-
ger, vi pa nuvarende tidspunkt er i besiddel-
se af, ikke give, tilslutning til lovforslaget.
Men vi finder det rimeligt under udvalgsbe-
handlingen at fi vurderet, om udviklingen
omkring Saltholmprojektet vil pavirke beho-
vet for det hovedlandevejsprojekt, der er til
debat.



