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[Steen Folke] 

Med hensyn til dagsordenerne må jeg sige, 
at vi stemmer imod fremskridtspartiets og 
kristeligt folkepartis dagsordener. Vi stemmer 
også imod socialdemokratiets afværgedagsor- 
den, både fordi vi, som det er fremgået af 
mit første indlæg, ikke er enige med regerin- 
gen i dens holdning til u-landshjælp, og fordi 
vi er modstandere af den praksis med afvær- 
gedagsordener, som efterhånden har ødelagt 
hele folketingets dagsordensinstitut. 

Honoré (KrF): 
Jeg vil først takke ministeren for den posi- 

tive beretning om det fortsatte arbejde med 
at inddrage private organisationer som ka- 
naler for statslig dansk udviklingsbistand. 
Jeg vil også gerne takke ministeren, fordi 
ministeren i så positive vendinger omtalte 
kristeligt folkepartis forslag om motiveret 
dagsorden, om end ministeren sluttelig med- 
delte, at hun ikke kunne støtte det. 

Hvad angår fremskridtspartiets dagsorden 
kan kristeligt folkeparti ikke stemme for den, 
fordi vi mener, at den på en for kategorisk 
måde anlægger politiske kriterier for en hvil- 
ken som helst form for dansk udviklingsbi- 
stand. 

Hr. Lasse Budtz afviste kristeligt folkepar- 
tis dagsorden på en for mig at se ret besyn- 
derlig måde. Hr. Lasse Budtz påstod, at den 
var udtryk for, at kristeligt folkeparti anlagde 
politiske kriterier for dansk udviklingsbi- 
stand. Som jeg før sagde, er det modsatte 
tilfældet, idet kristeligt folkepartis dagsorden 
tager sit udgangspunkt i de menneskelige 
behov for bistand. Dette behov forefindes 
ikke bare i Angola eller i andre lande, men 
dette behov for humanitær bistand foreligger 
i høj grad også hos de mennesker . . . .  

Formanden: 
Der må være ro i sidekabinettet. 

Honoré (KrF): 

. . .  der er genstand for militære aktioner 
fra cubansk side. 

Nu siger hr. Lasse Budtz: ja men disse 
cubanske tropper blev skam indkaldt af de 
pågældende landes regeringer selv, og me- 
dens de pågældende lande var genstand for 
en invasion. Ja men gør det krigens ofre 
mindre nødlidende, mindre behovtrængende? 
Det kan jeg ikke se. Jeg synes tværtimod, det 

er hr. Lasse Budtz, der anlægger politiske 
kriterier, nemlig således: vi socialdemokrater 
vil ikke hjælpe cubanske soldaters ofre, fordi 
disse cubanske soldater kom ind i landet på 
et eller andet tidspunkt, hidkaldt af regerin- 
gen. Ja men det har da ikke noget med beho- 
vet for hjælp at gøre. Jeg mener altså, det er 
socialdemokratiets ordfører, der her anlægger 
et politisk kriterium, og det må jeg meget 
beklage, fordi det er i stik modstrid med 
principperne for dansk udviklingsbistand. 

Formanden: 

Jeg kan godt forstå, man ikke i sidegangen 
kan høre, at jeg henstiller, man skal være 
rolig. 

Jørgen Junior (FP): 

Nu vil jeg ikke genoptage debatten med 
ministeren. Jeg har forstået på hr. Steen Fol- 
ke, at ministeren er den rene uskyldshvide 
engel i modsætning til udenrigsministeren; 
der skal blot tilføjes, at det sker altså for 
danske skatteborgeres regning. 

Hr. Lasse Budtz har åbenbart det samme 
forhold til historiske kendsgerninger vedrø- 
rende forholdene, i Angola, som Fanden har 
til Bibelen. Der er i hvert fald intet hold i 
det, hr. Lasse Budtz siger. 

Med hensyn til de stillede dagsordensfor- 
slag så vil fremskridtspartiet -  selv om vi 
ikke finder det særlig velegnet -  kunne stem- 
me for kristeligt folkepartis dagsordensfor- 
slag, hvis det kommer til afstemning. Det gør 
det ikke, fordi der er stillet et afværgedagsor- 
densforslag. Det er en praksis, som har øde- 
lagt dagsordensinstitutionen, og som indebæ- 
rer, at der ikke kommer nogle af de andre 
dagsordener til afstemning. Det er jeg meget 
ked af. Vi havde en debat for nylig, hvor ad- 
skillige partier udtrykte deres store utilfreds- 
hed med denne ordning, således som den 
administreres på nuværende tidspunkt, og jeg 
vil derfor gerne til folketingets formand 
overrække dette brev, som jeg vil tillade mig 
at læse op: 

»I medfør af forretningsordenens § 34 be- 
gærer undertegnede folketingsmedlemmer, at 
afstemningen om dagsordener sker i følgende 
orden: Først den af hr. Jørgen Junior fore- 
slåede, dernæst den af hr. Honoré foreslåede, 
til sidst den af hr. Lasse Budtz stillede. Be- 
grundelsen er, at folketinget bør have adgang 


