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[Boligministeren] 

Det kan ikke på nuværende tidspunkt an- 
gives mere nøjagtigt, hvor store midler der 
vil være behov for, allerede fordi landsbyg- 
gefonden for tiden forhandler med kreditfor- 
eningerne og en del kommuner om trojka-lån 
til forskellige boligafdelinger. Resultatet af 
disse forhandlinger kendes selvsagt ikke på 
nuværende tidspunkt. 

Det foreslås, at der for perioden fra den I. 
april 1979 til den I. januar 1980 stilles et 
statslån på yderligere 25 mill. kr. til rådighed 
for landsbyggefonden til anvendelse som 
driftsstøtte efter de hidtidige retningslinier. 
Dette beløb svarer stort set til de beløb, der 
hidtil har været ydet til fqnden på årsbasis. 

Det foreslås samtidig at videreføre det 
midlertidige loft over rentesikringsåftrapnin- 
gen på 7 kr. pr. m2 bruttoetageareal, ligeledes 
for den nævnte periode fra 1. april 1979 til 1. 
januar i 980. 

Problemerne omkring både driftsstøtteord- 
ningen og den fremtidige rentesikringsaftrap- 
ning må i øvrigt tages op til forhandling 
sammen med de øvrige problemer, der skal 
indgå i den kommende almindelige boligløs- 
ning. 

Jeg skal med disse bemærkninger anbefale 
lovforslagene til det høje tings hurtige og 
velvillige behandling. 

Den eneste sag på dagsordenen var: 

Forespørgsel til udenrigsministeren: 
Forespørgsel af  Jørgen Junior (FP): 
»Hvorfor skal Danmark -  samtidig med at 

landet låner milliardbeløb årligt i udlandet -  
forære millionbeløb til afrikanske og asiati- 
ske regeringer?« 

(Forespørgsel nr. XX. Anmeldt 14/3 78. 
Fremme af foresp. vedt. 17/3 78). 

Formanden: 
Taletiden er aftalt til 15 minutter i første 

og 5 minutter i anden omgang for ordfører- 
ne, for andre medlemmer er taletiden 5 mi- 
nutter. 

Forhandling 

Jørgen Junior (FP): 
Forespørgslen i dag er stillet, fordi rege- 

ringen gennem minister Lise Østergaard har 

udtrykt ønske om at eftergive et antal u- 
landslån. Regeringens forslag betyder natio- 
naløkonomisk ikke noget særligt. Det er til 
forsvar for forslaget da også blevet fremhæ- 
vet, at 85-90 pet. af det, der kaldes lån til 
udviklingslandene, er gavebistand. 

Det farlige ved regeringens forslag er 
imidlertid princippet. Man har fortalt befolk- 
ningen, at man lånte penge ud, om end ikke 
til særlig stærke papirer. Men alligevel må 
befolkningen; hvis penge man dog har ud- 
lånt, have krav på at få disse penge tilbage 
igen, om end det varer nogle år, og om end 
der stort set er aftalt rentefrihed. Det kunne 
dog også tænkes, at et af de u-lande, vi ple- 
jer samkvem med, pludselig kom til muffen 
ved at finde olie, uran eller et andet råstof, 
der fuldstændig kan ændre det pågældende 
lands økonomiske forhold. 

Hvad der måske ikke er mindre væsent- 
ligt: regeringen rører ved et princip, der ikke 
kun involverer Danmark som långiver. Vi er 
efter min opfattelse på grund af regeringens 
manglende formåen blevet til et betydeligt 
låntagersamfund. Hvordan vi skal komme ud 
af denne situation, henstår i det uvisse. Fore- 
løbig accelereres farten, og vor gæld bliver 
større og større. Hvorvidt den nuværende 
eller de 2-3 næste generationer vil komme til 
at lide under at skulle svare for vore forplig- 
telser, kan der kun gisnes om. Eller man 
kunne være så uartig at spørge: er det måske 
regeringens tanke at få skabt præcedens for 
en let løsning? Det ville jo være dejligt, så- 
fremt vi en dag fik al vor gæld eftergivet. Er 
det virkelig sådan, at regeringen, sunket i til 
halsen i store problemer, måske håber at 
kunne redde sig op på land igen? 

Men denne del af u-landsproblematikken 
er kun en lille del af dette område, der bliver 
en tungere og tungere kampesten om halsen 
på den danske befolkning. Jeg vil derfor ger- 
ne takke ministeren, fordi jeg forstår, at hun 
vil benytte lejligheden til, at vi i dag får en 
generel u-landsdebat her i tinget. Jeg er helt 
enig med ministeren i det ønskværdige heri, 
og jeg burde måske nok have formuleret fo- 
respørgslen således, at dette, som ministeren 
heldigvis har kunnet forstå mellem linjerne, 
klart var fremgået af forespørgslens ordlyd. 

Baggrunden for det ønskværdige i en ge- 
nerel u-landsdebat er især den eksplosive 
udvikling i bevillingerne på området. I 
1950erne var der tale om et beløb på stort set 


