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[Steen Folke]

»Pa disse moder skal der si udkrystallisere
sig et niveau, som parterne finder det fornuf-
tigt at holde sig inden for«.

VS afviser selvfolgelig at overlade det t11
toppolitikere, arbejdsgivere og fagforenings-
bureaukrater at aftale arbejdskraftens pris
hen over hovedet pa de hundredtusinder, der
er henvist til at saelge deres arbejdskraft. Vi
vil fortsat deltage i-og.stette kampen imod
den sikaldte indkomstpolitik. Den afgorende
magt ligger nu engang ikke i folketinget.
Hvis lenarbejderne stir sammen, er det mu-
ligt at forhindre yderligere angreb pa reallon-
nen fra det borgerligi-socialdemokratiske
flertal herinde, angreb, som seges gennem-
fort med eller uden arbejdsgwemes og LO-
toppens assistance.

Til slut skal jeg meddele, at VS i hghed
med de foregdende ar agter at stemme imod
finanslovforslaget.

Kurt Hansen (VS):

Det, der springer mest i ojnene i forbin-
delse med finansloven, er jo det, som vi ogsa
diskuterer i hvert fald i den venstreorientere-
de del af fagbevagelsen og i arbejderbevee-
gelsen i det hele taget, nemlig arbejdsleshe-
den. Vi har ogsd set, at pd det seneste har
regeringen mattet revidere sine tal for den
forventede arbejdsloshed. Hertil kommer, at
der ud over de 160.000 registrerede, som re-
geringen' regner med,
25.000 ikke-registrerede arbejdslase.

Vi mener, at inden for denne alt, alt for
store gruppe er det i s@rdeleshed tre, hvad
kan vi kalde dem, marginalgrupper, det kom-
mer til at gd hardest ud over, nemlig de un-
ge, kvinderne og de langtidsarbejdslese. Vi
ved ogsé, at der i stor udstrekning rekrutte-
res langtidsarbejdslese fra de to f@rstnaevnte
grupper.

Vi mener ikke fra VS’ snde at ‘der -her i
folketinget er blevet lagt tilstrekkelige ud-
dannelses- og beskeftigelsesplaner frem, sa-
ledes at de langtidsarbejdslese, de unge og
kvinderne reelt har noget at se hen til i for-
bindelse med beskaftigelsé eller uddannelse.
Sidste ar ved denne tid begyndte vi fra et par
af venstreflojspartiernes  side at treekke pro-
blemerne omkring de langtidsarbejdslose
frem. Vi kraevede 26 ugers reglen fjernet, som
vi stadig gor det. P4 daverende tidspunkt
var regeringen opmarksom pa problemerne,

\

er mindst 20.000-

blev der sagt fra regeringens side, og jeg hu- .
sker, at den davarende arbejdsminister, hr.
Erling Jensen, gav et svar til folketingsmed-
lem Jorgen Jensen gdende ud pa, at man vil-
le sege en yderligere forlengelse af den mid-
lertidigt forleengede dagpengeperiode. Det
var dog et svar, som de langtidsarbejdslese
kunne bruge. Dengang var der 24.600, der
leb en risiko for at falde for 26 ugers reglen,
selv.om man lavede en videreforelse af den
forlengede dagpengeperiode. Nu er der
50.000, der den 1. januar har mulighed for at
falde for 26 ugers reglen, medmindre man
forlenger det moratorium, som blev indfert -
ved en lov her i december méned sidste ar.
Derfor vil. jeg godt stille det konkrete
sporgsmal vedrorende de langtidsarbejdsiaese,
som ikke kan fa et job, som ikke kan fa en
uddannelse, der betinger et job, og pa den
méde 1kke er sikret dagpenge: vil regeringen
give en garanti for, at man vil viderefore mo-
ratiorieordningen, séledes at disse mennesker
ikke ryger for 26 ugers reglen? Eller vil man
gore noget. andet, som man hidtil har taget
afstand fra at gere, nemlig lave dagpengepe-
rioden endnu leengere, f.eks. 5 4r eller 6 ar?
Jeg mener, at der er mange ting, der taler
for, at der gennemfores sddanne ordnmger
Det er ikke de ordninger, vi allerhelst s4. Vi
sa naturligvis helst, at 26 ugers reglen blev
fjernet, og at man skal have adgang til arbej-
de i den raekkefalge man er blevet arbejds-

les, men det ved vi at regeringen ikke vil ga

ind pd. '

Det er afgorende for os, at man ikke bli-
ver bragt i en situation som langtidsarbejds-
lgs, sa at man for det ferste som individ far
totalt undergravet sin egen og familiens eko-
nomiske situation og for det andet ikke som
arbejderklasse i meget stor udstrakning bli-
ver: svaekket. For sagen er jo den, at hvis
man ‘begynder at drive klapjagt pd de lang-
tldsarbe]dslase ud af jeres a-kasser, ud af
jeres fagforeninger, si far det til folge, at
man vil have et meget omfattende pjaltepro-
letariat, som vil veere potentielle skruebrek-
kere af den gode grund, at de naturhgws on-
sker at f4 et arbejde

Jeg mener, at det er afgerende at hindre
en sddan situation i at opstd, hvis man fort-
sat, ogsd fra regeringspartiet, vil holde fast i
det princip, at der her i dette land skal gelde
noget, der hedder kollektive overenskomster.
Man vil, hvis de langtidsarbejdslese i titu-



