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[Ib Christensen]

politik, der fores over for de fattige lande,
noget, der selvfolgelig betyder et hojere
dansk omkostningsniveau.

Hr. Christophersen navnte — og det var
udmerket — at venstre gik ind for frihandel
inden for EF, men si er det bare trist at kon-
statere, at det ikke galder uden for EF, for
dér- har venstre, Danmarks liberale parti, sé-
vel som alle ovrige partier med en enkelt
undtagelse eller to vaeret med til at skaffe
politisk rygdekning for EFs nyprotektionisti-
ske politik, en politik, der betyder en stigen-

de grad af kleft mellem de rige og de fattige .

lande, og som betyder en forlengelse og ud-
dybning af krisen. )

Jeg skal slutte med at sige, at jeg betragter
det dagsordensforslag, som er fremsat af
fremskridtspartiet, som et, skal vi sige lidt
vartikuleret brel. Det er ikke forkert, hvad
der stari det med hensyn- til de ulykker, der
opregnes, men det vil veere forkert at tilleegge
regeringen hele skylden for det, for sandhe-
den er jo, at regeringen ikke foretager sig
noget navneverdigt  ekonomisk-politisk
uden efter samrdd med de tre andre gamle
partier. Vi har i realiteten en regering besta-
ende af de fire gamle partier. Derfor er an-
svarsfordelingen lidt for ensidig i dette dags-
ordensforslag, hvortil kommer, at retsforbun-
det ikke er blandt de partier, der farer frem
med mistillidsdagsordener, medmindre der er
ganske serlige, alvorlige grunde.

Der er intet alternativ til denne regering.
Vi sa gerne en magistratsregering. Det er ik-
ke muligt, da ingen andre partier gér ind for
det. Der er intet alternativ til denne regering.
Ogsa derfor ma vi stemme imod og anbefale
at stemme imod dette dagsordensforslag, som
fremskridtspartiet har fremsat.

Til slut skal jeg meddele, at retsforbundet
som szdvanlig stemmer for finanslovforsla-
get; landet skal jo regeres, men vi har selv-
folgelig megen kritik at rette mod finanslo-
vens udseende. Vi'har provet at fi den for-
bedret gennem den lange reekke af ndrings-
forslag, vi har stillet, men vi erkender, at det

er en realitet, at vi skal have en finanslov, "

for at landet kan regeres, og vi vil derfor
som szdvanlig stemme for finanslovforslaget.

Steen Folke (VS):

Finansloven er den vigtigste enkeltlov
som behandles i folketinget i arets lob. Det

er den, der skal sikre det kapitalistiske sam-
funds videreforelse i det kommende ar. Ja,
denne gang er det jo kun for 9 maneder,
men det er en af de fa omstendigheder ved
finansloven, som ikke har noget at gere med
den gkonomiske krise.

Jeg vil gerne benytte denne lejlighed til at
komme med nogle principielle betragtninger
om statens, folketingets og finanslovens rolle.

Socialdemokratiet ser staten som en neu-
tral instans haevet over klasserne, en instituti-
on, som deler sol og vind lige og sikrer ret-
ferdighed og social balance i samfundet. Det
er en illusion om staten, som er noget meget
centralt i den socialdemokratiske opfattelse
af samfundet.

Staten er ikke nogen neutral instans. Sta-
tens vigtigste opgave er at sikre det kapitali-
stiske samfunds eksistens og videreforelse, og
det er ikke nogen neutral opgave. Det inde-
berer, at staten varetager privatkapitalens
interesser. Det kan veare svert altid at gen-
nemskue, specielt i- perioder med hejkon-
junktur, fordi der bliver rad til at udbygge en
rekke ting pa det sociale omridde og pa det
uddannelsesmassige omrade, som forbedrer
vilkarene ogsd for lenarbejderne. Men i kri-
setider som nu er det tydehgt hvad det er for
interesser, staten, regeringen, folketinget va-
retager.

Det er i alt vwsentllgt lonarbejderne, som
finansierer de statslige udgifter. Det kan ikke
nytte noget, at staten laegger for harde skatter
pa kapitalen i et kapitalistisk samfund. Kapi-
talen er jo samfundets nedvendige drivkraft,
selv om det er lgnarbejderne, som gennem
deres arbejde skaber vardierne. Det gir hel-
ler ikke an, at staten gar for hardt i kedet pa’
kapitalejerne. Hvis ikke der bliver en passen-
de profit, negter de at investere, og sd gar
kapitalismens hjul i std. Men det kapitalisti-
ske samfunds modsetninger vokser r for &r.
Det har nedvendiggjort starre og sterre stats-
udgifter til ‘at lappe p& og holde sammen pa
systemet. Konsekvensen har varet et voksen-
de skattetryk, og dette skattetryk har af de
omtalte grunde forst og fremmest ramt al-
mmdellge lonarbejdere med det resultat, at
mange siger: nu kan det vare nok!

Det er naturligvis seerdeles trist, at det er
lykkedes et reaktionert parti som frem-
skridtspartiet at opsamle protesterne, men
selve det, at lenarbejdere er begyndt at rea-
gere mod et voksende skattetryk og imod



