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[Steen Folke]
CD til fremskridtpartiet, men, som vi fer har

sagt; hvis. det er en sag, vi kan gd ind for,

deltager vi ogsd gerne i samarbejde pa den
led med hvem som helst, og jeg synes, det
her er et eksempel pé, at selv et s& utraditio-
nelt og p4 mange mader i evrigt problema-
tisk politisk samarbejde faktisk kan give et
fornuftigt resultat.

S4 vil jeg i evrigt kommentere nogle af de
kommentarer, der har varet t11 VS’ egne &n-
dringsforslag.

Forst vores zendrmgsforslag om at forheje
stotten til bistand af forskellig art til befriel-
sesbevagelser. Til det sagde finansministeren,
at denne konto er en del af den samlede u-
landshjelp, og at man ikke pd nuvarende
tidspunkt kan g& ind for at stette VS’ &n-
dringsforslag. Jeg er naturligvis godt klar
over, at den bevilling regnes som en del af
den samlede u:landshjzlp, og jeg vil gerne
sige, at jeg har ikke noget som helst imod, at
man tager pengene et andet sted fra inden
for den sékaldte u-landshjelp. Jeg vil gerne
‘veere med til at anvise nogle penge, der hidtil
er gaet f. eks. til dansk erhvervsliv eller til
stotte for latinamerikanske militerdiktaturer
af den ene og den anden art. Jeg vil meget
‘gerne veere med til at skere ned nogle steder
.og i stedet bruge pengene til stotte for de
undertrykte i det sydlige Afrika og til stette
for de befrielsesbevaegelser, som i serlig grad
k&mper for deres sag. Finansministeren sag-
de: »pa nuverende tidspunkt«. Jeg kunne da
godt tenke mig at vide, om der heri 14 en
&bning over for VS’ forslag, om regeringen er
ved at veere inde i nogle overvejelser af, at
der nu ma beleb af en helt anden storrelses-
orden til til det formal.

Hr. Alfred Andersen meddelte pd SFs veg-
ne, at man ikke kunne stette vores &ndrings-
forslag herom. Jeg mé sige, at jeg er endnu
en gang forbleffet over SF. Hr. Alfred An-
dersen begrundede det oven i kebet med, at
de 100 mill. kr. ekstra til humaniter bistand
til befrielsesbevaegelser og undertrykte grup-

per nok er i overkanten, og at der ikke er.

nogen jordisk chance for at fa belebet brugt.
Ja men det er da magelost. Tror hr. Alfred
Andersen og SF ikke, at de undertrykte fol-
kegrupper i det sydlige Afrika og befrielses-
bevaegelserne er i stand til at bruge 115 mill.
kr. til toj, medicin, fedevarer, undervisnings-
materialer m. v., si ma jeg sige, at det stir

skralt til med SFs viden om forholdene i det
sydlige Afrika.

Dernast om vores. andringsforslag om
EFG-lon i basisaret. DKP har nu erkendt, at
man har taget fejl, og det er helt i orden.
Men hvordan ligger det egentlig med SF? SF
undlod ligesom DKP at stemme for vores
dagsordensforslag den 23. februar i ar om
lon i basisaret, ganske vist uden nogen be-
grundelse. Mener SF fortsat, at de 110 mill.
kr., partiet har afsat til formalet, er tilstreek-
keligt, eller agter man at stemme for det be-
lob, som er nedvendigt for at realisere for-
malet? To reprasentanter for regeringspartiet
har kommenteret vores forslag om: len i ba-
sisdret til EFG, og disse to reprasentanters
udtalelser har ikke veret helt i overensstem-
melse med hinanden. Finansministeren har
pa den ene side understreget, at i virkelighe-
den var regeringen vealdig positiv over for
vores @&ndringsforslag, men man var for ble-
vet stemt ned. Den socialdemokratiske ordfe-
rer, hr. Erling Olsen, har derimod karakteri-
seret vores @ndringsforslag som socialt og
uddannelsespolitisk overbud. Sadan sagde
han om vores forslag. Han praciserede ikke,
at det var dette &ndringsforslag, han henviste
til, men da det eneste forslag pd det social-
og uddannelsespolitiske omrade, vi har stil-
let, er endringsforslaget om genindforelse af
lon i basisaret pA EFG, ma det vare dette
forslag, som den socialdemokratiske ordferer
karakteriserer som overbud. Jeg vil egentlig
gerne_have at vide: hvem er det, der tegner
socialdemokratiet i denne sag? Er det finans-
ministeren, der siger, at man for si vidt er
positiv over for det, eller er det den socialde-
mokratiske ordferer, der karakteriserer et
sddant aendrmgsforslag som et overbudsfor-
slag?
~ Til sidst vil jeg lige -sige til hr. Freddy
Madsen, at ndr jeg ironiserede en lille smule
over DKPs ansvarlighed eller mangel pa an-
svarlighed ved dette 4rs finanslovforslag,
hyor man altsd har et vist underskud, som
man nu forklarer at man kan fa halet ind
igen, s& heenger det sammen med tidligere
diskussioner om dette problem. Det, som for
os at se er problemet, er ikke, at DKP foler
en ansvarlighed over for arbejderklassen,
over for ‘de gamle og over for andre svagt-
stillede grupper i samfundet. Nej, det, der -er
problemet, er, at DKP hvert ar har stillet si-
ne @ndringsforslag til finanslovforslaget pa



