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[Jens Moller]

ikke har rad til at holde bil, og som derfor
ikke let kan komme andre steder hen. En af
de ting, der kan gore det vanskeligt for dem,
er jo netop, at de ikke kan komme af med
deres postforsendelser. Dette forslag slar. sa-
ledes to fluer med ét smaek, idet man altsa pa
én gang sikrer, at der er et postindleverings-
sted inden for en rimelig afstand for disse
mennesker, og samtidig, at den lokale kab-
mand eller brugsforening maske kan overleve
-og blive der, fordi de herigennem far en eks-
tra indtegt igennem deres arbejde for
postvaesenet.

Jeg skal komme med nogle ganske enkelte
bemarkninger til nogle af ordfererne. Forst
til ministeren, der talte om, at pakkerne kan
medtages pr. postbil. Det er rigtigt, og det er
ogsd en udmerket ordning i mange tilfzlde,
men vi mé ikke lukke ejnene for, at netop i
vore dage, hvor mange mindre landbrug ikke
lzengere kan forserge en familie, er det gaet
sddan, at mens den ene — og det er normalt
manden - passer landbruget, har konen ude-
arbejde pa et plejehjem i nerheden, eller
hvad det nu er, hun kan vare beskeftiget
med, og det vil sige, at der, pa det tidspunkt
hvor posten ankommer, ikke er nogen hjem-
me. Manden er maske langt ude i marken,
og konen er et andet sted, og derfor har man
altsd ikke mulighed for at fi afleveret sin
post og sine pakker netop pa det sted.

I ovrigt vil jeg gerne sige tak til ministeren
for det positive tilsagn om hjelp til arbejdet i
udvalget. Jeg vil hibe, det ma kunne glide
hurtigt og godt.

Ordfereren for SF kom med nogle sporgs-

mdl. For det forste sagde han, at han ikke

forstod, at vi gik ind for dette forslag, nar vi
i @vrigt er-imod det arbejde, der af de private
erhvervsdrivende skal geres med hensyn -til
moms, ATP, kildeskat osv. Der m4 vist vere
noget, SFs ordferer her har misforstiet. Nar
vi kan ga ind for dette forslag, er det bl. a.,
fordi det vil give de sma erhvervsdrivende
ude pé landet ekstra indtegter, som vil gore,
at de maske kan blive pa stedet. Det vil da
vere til fordel for dem, samtidig med at det i
hgj grad vil vere til fordel for det samfund,
de bor i. ATP, moms og klldeskatteopkraev—
ning er jo derimod snarere en form for stats-
- hoveri, som man skal gere uden at fi nogen
betaling for det, og vi har ved tidligere lejlig-
heder foreslaet, at dette arbejde, som gores
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patvunget fra det offentliges side, ber hono-
reres med en rimelig betaling.

S& siger man ogsa fra SFs side, at det vil
koste penge, og det forstdr man ikke rigtig at
kristeligt folkeparti kan vaere med til, fordi vi -
ellers altid vil spare. Jeg tror nok, at ordfore-
ren for SF ikke rigtig har hert efter, hvad der
er sket det sidste par-ar. Kristeligt folkeparti

har nok i sin forste tid talt meget om at spa- - -

re; men knap si meget i den senere tid, og
det hanger sammen med, at den medicin,
man skal bruge til en sygdom, afhanger me-
get af, hvilken sygdom man lider af. Hvis
feberen er for hej, skal man bruge én slags
medicin, og hvis den er for lav, skal man
bruge en anden slags medicin. Det er rigtigt,
at i .1960erne og i begyndelsen af 1970erne,
da okonomien var ved at koge over, og da
de store udgifter inden for det offentlige steg
voldsomt, var det meget vigtigt at spare og
spare temmelig kraftigt men i en situation
som den nuvaerende er det ikke naer s vig-
tigt, fordi det jo ofte, hvis vi sparer for
sterkt i den nuverende situation, vil fere til -
yderligere arbejdsleshed, sidan at besparel-

“sen bliver mere eller mindre fiktiv. Vi mener

naturligvis, at man skal spare pa de omrader,

‘hvor der virkelig foregir et overforbrug eller

et forbrug, der ikke er nedvendigt af den ene
elier den anden grund, men ikke, at vi skal
spare for enhver pris. I evrigt tror jeg, at de.
udglfter der bliver tale om her, er smapenge‘ :
i forhold til den fordel, det kan give for de

mennesker ude omkring, der ellers bllver me-

re eller mindre fadt i stikken.

Ministeren for offentlige arbejder (Kjeld Ole-
sen):

Ogsd til dette lovforslag har jeg to be-
merkninger; den ene er til hr. Dohrmann.
Jeg synes altid, det i hvert fald er interessant
at here hr. Dohrmanns form for argumentiati-
on. Nu skal jeg nok lade veere med at gore
for meget ud af det, for det fortjener det ik-
ke, men jeg vil gerne sige til hr. Dohrmann,
at dette forslag, som jeg forstir hr. Dohr-
mann stetter, og dette, at man centraliserer,
ved at biler farer frem og tilbage, er et ud-
tryk for en nedvendig rationalisering, fordi
der har veret tale om indskrenkede okono-
miske rammer. Hvis ikke hr. Dohrmann ved
det i forvejen, vil jeg lige give hr. Dohrmann
den oplysning, at en virkeliggorelse af frem-



