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[Kurt Hansen]

Fra venstresocialisternes side er vi ligele-
des positive over for det forslag, der er lagt
frem her fra det radikale venstre. Som jeg
var inde pd i gar under den lange debat, vi
havde omkring nedrustningsproblematikken,
ligger der nogle meget farlige tendenser i, at
vi far en stigende militarisering af den dan-
ske okonomi og af virksomhederne i det hele
taget. _

Som jeg citerede fra Borsen den 19. august
1975, er det saddan, at man kan forvente, at
de folk, som skal lave dette krigsmateriel,
som skal lave elektroniske komponenter af
en eller anden art, vil f4 undersegt deres ka-
rakter, levevis og demmekraft, som det er

blevet udtrykt af major Busck fra forsvarets

efterretningstjeneste.

Vi kan altsd forvente en politisk kontrol
med disse arbejdere, der er ansat til at frem-
stille forskellige former for elektronisk ud-
styr, som kan bruges i krigsejemed.

Vi mener ogsa, det er uhyre vigtigt, som
der gores opmearksom pd i det radikale for-
slag, at man fir en klar definition af, hvad
der forstas ved krigsmateriel, at man far nog-
le tidssvarende definitioner, siledes at man
er i stand til meget klart at precisere, hvor
hvad herer hjemme. 1 et skriftligt svar, der
blev afgivet den 30. august 1976 pa et sporgs-
mal, der var rejst af et tidligere radikalt fol-
ketingsmedlem, hr. Bilgrav-Nielsen, siger ju-
stitsministeren - jfr. Folketingstidende 1975-
76, sp. 12257:

»Som eksempel kan navnes, at F-16-flyets
elektroniske navigationsudstyr, der findes
ganske tilsvarende i civile fly, ikke er anset
som krigsmateriel, medens elektronik, der
vedrerer flyets vabensystemer, anses for at
veere omfattet af krigsmaterielbegrebet. «

Det er naturligvis helt uacceptabelt set ud
“fra VS’ synspunkt, at noget sadant ikke fal-
der klart ind under begrebet krigsmateriel.
Bl a. derfor kan vi veere med til at stotte det
radikale forslag.

Forslaget opererer endvidere med, at der
skal vere et tilsynsrdd, der skal vaere sam-
mensat pa den made, at hvert af de i finans-
udvalget repraesenterede partier skal have en
reprasentant i dette tilsynsrdd. Normalt er vi
ikke fyr og flamme i forbindelse med parla-
mentarisk tilsyn, fordi det kan give nogle
illusioner om, hvordan og hvorledes tilsynet
reelt kan udferes, men i det her tilfelde me-
ner vi faktisk, at sidder der nogle folk i et
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sddant tilsynsrad, der vil gere noget effektivt
ved det, er der ogsd nogle muligheder for at
f4 kulegravet problemerne pa en made, der
er god.

Med de her bemarkninger kan vi tilsige
en velvillig og positiv stette til forslagets vi-
dere behandling i retsudvalget, og kommer
det frem til anden (sidste) behandling her i
salen, kan vi ogsé stemme for det.

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg vil gerne sige tak for den stette, der er
givet til forslaget fra nogle partiers side, og
til indledning ganske kort resumere, hvad der
er drsagen til, at vi fremsetter dette forslag, .
og hvorfor vi mener, det er nedvendigt at
gennemfore en revision af den gzldende
krigsmateriellov.

Der er for det forste for vort vedkommen-
de et moralsk synspunkt i dette. Vi finder
ikke, at det er Danmarks opgave at bygge sin
industri ud med henblik pa produktion af
odeleggelsesmidler. Vi gor det specielt ikke,
nér vi betragter den udenrigspolitiske udvik-

‘ling, som foregar, hvor — som det var staerkt

fremme under debatten i gar — vabenhande-
len er i stadig stigen, og hvor vidbenomseet-
ningen, eksport af viben fra stormagter til
andre lande, udger et af de allerstorste pro-
blemer overhovedet for den samlede verdens-
politik. I den situation, vi befinder os i, hvor
et flertal af verdens befolkning lever under
usle forhold, er der hérdt brug for ressourcer
til udvikling i disse omrader, og derfor finder
vi, at vabenhandelen, nedrustningsproble-
merne i det hele taget, er et af de storste.
sporgsmal i tiden og med sikkerhed vil blive

“et storre problem i de kommende ar.

N

Vi ensker ikke, at der skal opstd en selv-
steendig dansk vabenindustri af stort omfang.
Vi vil, nér det drejer sig om vabenindustri,
uhjelpelig vere uselvstendige underleveran-
derer. Vi bliver ikke det land, der kommer til
at foretage dén industrielle udvikling af nye
vabensystemer. Vi bliver det ikke, og vi skal
heller ikke veere det. Vi bliver underleveran-
dererne, der far lov til at levere nogle dimser
til de store selskaber, som har specialiseret
sig i at levere vabenudstyr til stormagterne.

Dermed er der sidan set ogsd angivet et
perspektiv for beskeftigelsen i denne sektor.
Ser vi pa det lange sigt, er vi overbevist om,
at vi vil have langt storre beskeftigelsesnytte



